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1. Udaje o zpusobu porizeni izemniho planu

Zastupitelstvo obce HruSovany u Brna (dile jen ZO) z vlastniho podnétu v souladu s § 6 odstavec (5)
pismeno a) a § 44 pismeno a) zdkona ¢. 183/2006 Sb. stavebni zdkon ve znéni pozd¢jsich predpisi (dale
jen SZ) na svém zasedani dne 22. tinora 2010 (20. zasedani) rozhodlo o potizeni Uzemniho plinu
Hrugovany u Brna (dale jen UP). O potizeni UP pozidala obec HruSovany u Brna v souladu s § 6
odstavec (1) pismeno ¢) SZ dne 2.3.2010 Méstsky ttad Zidlochovice, ktery je dle téhoZ ustanoveni
organem piisluSnym k potizeni tizemniho planu. ZO druhym bodem tohoto usneseni urcilo jako uréeného
zastupitele pro plnéni tikold vyplyvajicich z § 47 odst. (1) a (4), § 51 odst. (1) a (3) a § 53 odst.(1)
stavebniho zdkona pana Ing. arch. DuSana Knoflicka. Rada obce na své schtizi €.5/2010 dne 1.3.2010 ve
smyslu § 6 odst. (6) stavebniho zakona schvilila Zadost o pofizeni zmény ufadem tzemniho planovani -
Mgéstskym titadem Zidlochovice.

V &ervnu 2010 obec zadala s vybérem projektanta UP vefejnou zakazkou. V zaii 2011 bylo toto Fizeni
zruseno. Dne 5.12.2011 byl zaloZen registracni list izemniho planu a vloZena data do evidence izemné
planovaci ¢innosti.

Potizovatel od tnora 2012 do ¢ervence 2012 zpracoval dopliujici prizkumy a rozbory dle §11 odst. (1)
vyhlasky ¢.500/2006 Sb.. S jejich vyuZitim a ve spolupréaci s ur€enym zastupitelem a jim zpracovanymi a
dne 22.2.2012 dodanymi hlavnimi tezemi rozvoje obce zpracoval navrh zadani UP dle § 47 odst.(1) SZ a
pfilohy €. 6 vyhlasky €.500/2006 Sb.

Projednani ndvrhu zadani UP bylo zahajeno 30.7.2012, pofizovatel zaslal nivrh zadni zmény dotéenym
organiim, sousednim obcim a krajskému udfadu jednotlivé a ozndmil tak zahdjeni projednavani navrhu
zadani UP dle § 47 odst. (2) . Zajistil zvefejnéni navrhu zadani UP a jeho vystaveni k vefejnému
nahlédnuti, a to tak, Ze vefejnou vyhldskou oznidmil, kde bude nidvrh vystaven k nahlédnuti a jeho
zvefejnéni zpiisobem umoziujicim dalkovy piistup na webovych strankich mésta Zidlochovice od data
vyveéSeni vefejné vyhlaSky po dobu 30 dnt, tedy do konce lhity pro uplatnéni pfipominek dle § 47
odst.(2) SZ.

Na moZnost uplatnit pfipominky byl kaZzdy upozornén vetejnou vyhlaskou, kterou byl navrh zvetejnén.
Dotcené organy a sousedni obce obdrZely ndvrh zadani UP nejpozdé&ji 31.7.2012.

Sva vyjadieni a stanoviska, z nichZ nékterd obsahuji poZadavky na obsah UP, uplatnili u pofizovatele ve
lhite dle § 47 odst. (2) SZ tyto dotcené organy:
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Dotceny organ: Cislo jednaci vyjadieni/stanoviska | Datum ydani
Krajsky tfad Jihomoravského kraje, Zerotinovo nam. 3/5, Brno JMK 87506/2012 27.8.2012
Krajské hygienicka stanice Jihomoravského kraje, Jefabkova 4,

602 00 Brno KHSIM 37590/2012/BM/HOK 24.2.2012
Obvodni bansky tfad pro izemi kraji Jihomoravského a

Zlinského, Cejl 13, Brno SBS 27429/2012 31.8.2012
Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje, Zubatého 1,

614 00 Brno HSBM-6-240/2012 21.8.2012
Ministerstvo zem&d&lstvi CR, PU Brno — venkov 135038/2012-MZE-130755 1.8.2012
Ministerstvo prumyslu a obchodu, Na Frantisku 32, Praha 1 31282/2012/03100 7.8.2012
Ministerstvo obrany, VUSS, Svatoplukova 84, 602 00 Brno 5688/29207/2012-1383-UP-BR 22.8.2012
Statni energeticka inspekce, UO Brno, Opusténa 4, Brno 1785/12/062.103/St 15.8.2012

Po Thite dle § 47 odst.(2) SZ byla uplatnéna ptipominka:
| Povodi Moravy, s.p. , Dievaiska 11, 601 75 Brno | PMO041070/2012-203/Ho | 4.9.2012 |

Ve svém stanovisku, které bylo soucasti koordinovaného stanoviska uplatnil Krajsky ufad
Jihomoravského kraje jako dotéeny organ poZadavek na posouzeni izemniho planu HruSovany u Brna
z hlediska vlivli na Zivotni prostiedi a jako doteny organ ochrany piirody vyloucil vyznamny vliv na
evropsky vyznamnou lokalitu ¢i ptaci oblast dle § 47 odst. (3) stavebniho zdkona ve znéni stavebniho
zakona platném v dobé¢ projednivani ndvrhu zadani. Pofizovatel proto uvedl v ndvrhu zadani poZadavek
na vyhodnoceni vlivll na udrzitelny rozvoj tizemi.

Své vyjadreni, z nichZ néktera obsahuji pfipominky k navrhu zad4dni zmény, uplatnili u pofizovatele ve
lhite dle § 47 odst.(2) SZ tyto subjekty:

Datum

Odesilatel podani: Cislo jednaci vyjadieni vydani
Reditelstvi silnic a ddlnic CR, Sumavska 15, Brno 003106/11300/2012 14.8.2012
NET4GAS s.r.o., Na Hiebenech II 1718/8, Praha4-Nusle 5471/12/OVP/N 31.7.2012
T-mobile Czech Republic a.s., Tomi¢kova 2144/1,14900 Praha 4 256-12-M-PJ 31.7.2012
MERO CR,a.s., Veltruska 748. 278 01 Kralupy nad Vltavou 2012/7/106-1 31.7.2012
CEPRO a.s., Délnicka 213/12, 170 04 Praha 7 6658/12 23.8.2012
SZDC s.o., Dl47déna 1003/7, Praha 1 63972/12-OST 10.8.2012
Ceské drahy GR, Nébiezi L.Svobody 1222, Praha 1 10547/2012-031 20.8.2012
Ve lhaté dle § 47 odst.(2) SZ byl uplatnén podnét:
| Mé&sto Zidlochovice, Masarykova 100, Zidlochovice | OIMH/10645/2012/KZ | 29.8.2012 |
Veftejné vyhlasky byly vyvéSeny:

Utedni deska: Vyvéeno od: Své§eno:
Potizovatel 31.7.2012 3.9.2012

Obec HruSovany u Brna 1.8.2012 3.9.2012

Zvetejnéni vefejnych vyhlasek zptisobem umozZiujicim dalkovy pfistup bylo potvrzeno osobami
zodpovidajicimi za toto zvefejnovani pfimo na svéSenych vefejnych vyhlaskach. Potizovatel se ujistil o
tomto zverejnéni dne 31.7.2012 a 1.8.2012, potidil snimky webovych stranek a zaloZil je do spisu.

Dne 2.8.2012 byl doplnén registraéni list UP a na jeho podkladu byly tdaje vloZeny do evidence tizemné
planovaci ¢innosti CR na webu UUR.

Na zéklad¢é uplatnénych pozadavki, stanovisek, pfipominek a podnétu potizovatel od 28.8.2012 do
12.9.2012 upravoval navrh zadani uzemniho plidnu stim, Ze jej 12.9.2012 piedlozil ke konzultaci
uréenému zastupiteli. Ve smyslu této spoluprace jej upravil a dne 10.10.2012 jej predlozil ke schvéleni
zastupitelstvu obce HruSovany u Brna. Toto dne 5.11.2012 usnesenim ¢&. 13/19/2012 n4vrh zadani
schvalilo. Dne 21.11.2012 bylo zadani schvalené zastupitelstvem obce piedano pofizovateli.

Ten 4.12.2012 doplnil registracni list o tento fakt a tidaje vloZil do evidence izemné planovaci ¢innosti
CR na webu UUR. V dobé schvéleni zadani neméla obec vybraného projektanta UP.



ODUVODNENI PORIZOVATELE - soucdst oditvodnéni UP

Dne 10.7.2013 po konzultaci s uréenym zastupitelem a dle jeho podnétu byla zpracovéana tprava zadani
—bod ¢)25) a piedlozena ke schvileni zastupitelstvu obce. Uprava zadani byla schvélena na zasedani ZO
dne 22.7.2013 usnesenim ¢.18/2013.

13.9.2013 oznamila obec vybér projektanta, ktery zpracuje tizemné planovaci dokumentaci a to:

Ing. arch. Iveta Rakovd — ARCHTEAM, Zoubkova 365/16H, 634 00 Brno, IC 60897295, &islo autorizace
2250.

Dne 23.9.2013 si projektant pievzal osobné zadani UP a 25.9.2013 mu byly na zikladé jeho Zadosti
7 23.9.2013 poskytnuty tdaje o tzemi vrozsahu nutném pro Cinnost projektanta uzemné planovaci
dokumentace v k.d. HruSovany u Brna.

Zpracovany navrh tzemniho planu a vyhodnoceni jeho vlivll na udrzitelny rozvoj tzemi byly predany
potizovateli dne 27.8.2014. Navrh byl zpracovan autorizovanym architektem Ing. arch. Ivetou Rakovou,
kter4 je osobou opravnénou ke zpracovani tizemnég planovaci dokumentace dle § 158 odst. (1) SZ.

Dne 29.9.2014 pofizovatel v souladu s §50 odst. (2) stavebniho zdkona ozndmil sdélenim ¢&.j.
OUPSU/4827/2011-44 misto a dobu konani spoleéného jednani o navrhu UP vyhodnoceni jeho vlivii na
udrzitelny rozvoj tzemi jednotlivé dotCenym organiim, krajskému tfadu, obci HruSovany u Brna a
sousednim obcim, 30.9.2014 byl krajskému tfadu zaslan ndvrh UP a vyhodnoceni vlivii na udrZitelny
rozvoj uzemi pro posouzeni podle § 50 odstavce (5) a (7) stavebniho zadkona. TaktéZ byly timto dotéené
organy vyzvany k uplatnéni stanovisek ve lhité 30 dnti ode dne spole¢ného jednani, které bylo stanoveno
na 27.10.2014 a sousednim obcim bylo ozndmeno, Ze mohou ve stejné lhuté uplatnit ptipominky. Jak
dotcené organy, tak sousedni obce byly soucasné upozornény na to, Ze k pozdéji uplatnénym stanoviskiim
a pripominkdm se nepfihlizi. Dot€enym organiim a sousednim obcim bylo sdéleni doruceno nejpozdéji
3.10.2014, 1hata dle §50 odst. (2) byla tedy splnéna.

Pofizovatel doruéil navrh UP a vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj tizemi vefejnou vyhlaskou (&.j.
OUPSU/3857/2010-41), v niz upozornil, Ze do 30 dnii ode dne doru¢eni vefejné vyhlasky miize kazdy
uplatnit u potizovatele pisemné pfipominky a Ze k pozdéji uplatnénym piipominkdm se nepfihlizi. Ve
vefejné vyhlasce ozndmil také lhitu a misto, v niZ bude navrh vystaven k vefejnému nahliZeni a upozornil
na vystaveni navrhu zptisobem umoZiujicim dalkovy piistup na webovych strankach mésta Zidlochovice.
Pofizovatel se ujistil dne 1.10.2014 o vyvéSeni verejné vyhlasky na elektronickych ufednich deskich
pofizovatele a obce HruSovany u Brna a snimky elektronickych dfednich desek zaloZil do spisu. Taktéz
uvetejnil navrh zptisobem umozZitujicim dalkovy piistup na webovych strankich mésta Zidlochovice. O
kontrole vyvé&Seni vefejnych vyhlasek a zvetrejnéni navrhu ucinil zaznam do spisu.

Spole¢né jednani se uskutecnilo 27.10. 2014 a byl znéj pofizen zaznam. Poslednim dnem lhity
k uplatnéni pisemné pfipominky dle §50 odst. (2) byla stfeda 26.11.2014.

K navrhu UP uplatnili ve Thiité dle §50 odst.(2) SZ sva stanoviska tyto dotéené organy:

Dotéeny orgén: Cislo jednaci stanoviska | Datum vydéni
Krajsky dfad Jihomoravského kraje, OUPSR, Zerotinovo nam. 3/5 , 601

82 Brno JMK 113339/2014 25.11.2014
Krajsky drad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostredi,

Zerotinovo nam. 3/5, Brno JMK 132965/2014 25.11.2014
Krajsky dfad Jihomoravského kraje, odbor rozvoje dopravy, Zerotinovo

nam. 3/5, Brno JMK 132967/2014 26.11.2014
M¢U Zidlochovice — odbor Zivotniho prostedi, Masarykova 100,

Zidlochovice 0ZP16804/2014-2 25.11.2014
Krajskd hygienicka stanice JmK, Jefdbkova 4, 602 00 Brno KHSIM 1655/2014/BM/HOK 18.11.2014
Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje, Zubatého 1, 614 00 Brno HSBM-3-244/2014 20.11.2014
Ministerstvo prumyslu a obchodu, Na Frantisku 32, Praha 1 MPO 46786/2014 2.10.2014
Statni energeticka inspekce, UO Brno, Opusténa 4, 602 00 Brno 2082/14/062.103/ST. 19.11.2014
Obvodni bansky tfad pro tzemi kraji Jihomoravského a Zlinského, Cejl

13, 601 42 Brno SBS 30066/2014 5.11.2014
Po Thite dle § 50 odst.(2) SZ bylo uplatnéno stanovisko:

Ministerstvo obrany, AHNM — OUSM Brno, Svatoplukova 84, 602 00 MOCR 28395-2/2014-

Brno 6440 3.12.2014
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Sva vyjadteni, z nichZ néktera obsahuji ptipominky k navrhu UP, uplatnili u pofizovatele ve Ihité dle §

50 odst.(2) SZ tyto subjekty:

Datum
Odesilatel podani: Cislo jednaci vydani
T-mobile Czech Republic a.s., Tomic¢kova 2144/1, 149 00 Praha 4 bez C.j. 13.11.2014
Statni pozemkovy ufad, odbor fizeni spravy nemovitosti,Husineck4
1024/11a,Praha 3, 130 00 SPU 474589/2014 14.11.2014
NET4GAS s.r.0., Na Hiebenech II 1718/8, Praha4-Nusle 7055/14/OVP/N 7.10.2014
SZDC s.o., Dlazdéna 1003/7, Praha 1 47557/2014-026 3.11.2014
Bytové druzstvo NIVY-D, HruSovany u Brna, Sidlist¢ 509 spole¢né piipominka 13.11.2014
Spolecenstvi vlastnikl jednotek v domé €. p. 522 a 523 Sidliste v
HruSovanech u Brna, HruSovany u Brna, Sidlist¢ 523 spole¢na piipominka 13.11.2014
Spolecenstvi vlastnikl jednotek v domé ¢€.p.524 a 525 Sidlisté v
HruSovanech u Brna, HruSovany u Brna, Sidlist¢ 525 spole¢na piipominka 13.11.2014
Bytové druzstvo D 12, HruSovany u Brna, Sidlisté 517 spole¢na piipominka 13.11.2014
Spolecenstvi vlastnikl jednotek v domé €.p.516 Sidliste v
HruSovanech u Brna HruSovany u Brna, Sidlisté 525 spole¢na piipominka 13.11.2014
SBD START stavebni bytové druZstvo, Dolni Kounice, Karlovska
564/5 spole¢na piipominka 13.11.2014
Spolecenstvi MOREZE pro diim 518 — 521, HruSovany u Brna,
Sidlisté 521 spole¢na piipominka 13.11.2014
Bytové druzstvo ALEXIA, HruSovany u Brna, Sidlisté 13 spole¢né piipominka 13.11.2014
SVS — HruSovany u Brna, 504-508 spole¢na piipominka 13.11.2014

Ve 1htte dle §50 odst. (2) SZ zaslala dne 8.10.2014 e-mailem své vyjadieni ¢.j. 14/003487 z 3.10.2014 s
pfipominkami i spole¢nost itself s.r.o., byla e-mailem téhoZ dne upozornéna na naleZitosti podani, které
vyjadieni e-mailem vyZaduje. JelikoZ nebylo poddni doplnéno dle §37 odst. (4) zakona ¢. 500/2004 Sb.
(spravni tad), nelze s nim nakl4dat jako s uplatnénou pfipominkou.

Ve lhaté dle § 50 odst. (2) SZ byla uplatnéna pfipominka sousedni obce:

| Mésto Zidlochovice, Masarykova 100, Zidlochovice | OIMH/16805/2014/KZ 21.11.2014
Veftejné vyhlasky byly vyvéSeny:
Utedni deska: Vyvé&eno od: Doruceno: Svéseno:
Potizovatel 30.9.2014 15.10.2014 19.11.2014
Obec Hrusovany u Brna 30.9.2014 15.10.2014 15.11.2014

Zvetejnéni verejnych vyhlaSek zplisobem umozZiujicim dalkovy pfistup bylo potvrzeno osobami
zodpovidajicimi za toto zvefejiiovani pfimo na svéSenych vefejnych vyhlaskich.
Poslednim dnem lhtity k uplatnéni pisemné pripominky dle §50 odst. (3) byl patek 14.11.2014.

Ve dnech 10. — 11. f{jna 2014 se na zaklad¢ rozhodnuti prezidenta republiky ze dne 12. cervna 2014
(¢.112/2014 Sb.) uskute¢nily v Ceské republice volby do zastupitelstev obci. JelikoZz nové zvoleni
zastupitelstva obci mohla mit jiny ndzor na zastupovani obce z hlediska tzemniho planu, dorucil
potizovatel obci 12.11.2014 sdé€leni, v némZ obec vyzval k potvrzeni stavajictho ¢i urceni nového
ur¢eného zastupitele. Dne 23.12.2014 byl pofizovateli dorucen vypis z usneseni ZO, v némZ je Ing. arch.
DuSan Knoflicek potvrzen jako uréeny zastupitel.

Stanovisko Krajské hygienické stanice k nidvrhu uzemniho planu bylo nesouhlasné a to piedevSim
z diivodu, Ze dostupné podklady, tj. vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj tzemi a zejména jeho Cast
Vyhodnoceni vlivll na Zivotni prostfedi (dale jen SEA), nelze povaZovat za dostateCny, a vzhledem
k nejednoznacnosti, za objektivni podklad pro posouzeni navrhu z hlediska ochrany vetejného zdravi, a
Ze neni ziejmé, jakymi opatienimi bude zajiSté€no fizeni zdravotnich rizik ve smyslu ustanoveni § 2 odst.
3 a § 82 odst. 2 pism. j) zdkona €. 258/2000 Sb..

Potizovatel zahajil jedndni o dohodé¢ dne 18.2.2015 koordinacni schiizkou za ucasti své, zastupcil
dotéeného organu, zpracovatele vyhodnoceni SEA, uréeného zastupitele, kde byla dohodnuta hlavni
témata nutnych uprav vyhodnoceni SEA

23.7.2015 byla potizovateli dorucena upravend Zprava o vyhodnoceni vlivll na udrZzitelny rozvoj tzemi —
pfiloha €.1 a 27.7.2015 upravené vyhodnoceni SEA jako podklad pro dohodu s dot€éenym organem.
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Dne 24.8.2015 byl Krajské hygienické stanici zasldn navrh dohody o tpravé jejiho stanoviska na zakladé
piepracovaného vyhodnoceni SEA. Dne 7.9.2017 byla potizovateli dohoda dorucena zpét se sdélenim
divodd, zjakych nelze dohodu akceptovat. Na zakladé téchto divodd navrh dohody upraven a dne
8.10.2015 zaslan Krajské hygienické stanici Druhy nivrh dohody. Dne 14.10.2015 byla potizovateli
dorucena akceptovana dohoda.

Stanovisko Krajské ufadu Jihomoravského kraje z hlediska zakona ¢.334/1992 Sb. knavrhu bylo
nesouhlasné. Potfizovatel zah4jil jednani o dohod¢ dne 11.8.2015 koordina¢ni schiizkou za tcasti jeho a
zastupct dotceného organu. TaktéZ smetfovala schlizka ke koordinaci k vydani stanoviska k navrhu
koncepce podle § 10g zakona o posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi, které neni stanoviskem podle § 4
odst. 2. ptislusného dfadu (Krajského uradu).

Aby byl zjistén stav véci, o némZ nejsou divodné pochybnosti dle §3 zakona ¢. 500/2004 — spravni
tad,(dale jen SR), pozéadal 20.8.2015 potizovatel o sou€innost na zékladé § 8 odst. (2) SR Katastrilni dad
pro Jihomoravsky kraj a Obvodni bansky urad pro izemi kraji Jihomoravského a Zlinského.

K této Zadosti bylo Obvodnim banskym tufadem 8.9.2015 sdéleno, Ze jim neni veden seznam a druh
pozemku v dobyvacim prostoru HruSovany I.

Katastralni ufad dne 8.9.2015 dorudil listinu — Evidence nemovitosti — HlaSeni zmén z 8.6.1993, z né¢hoz
vyplyvd, Ze na nékterych dotéenych pozemcich doslo k do¢asnému odnéti ZPF.

Na zéklad¢ této listiny a vzhledem k velikosti lokality se dne 18.9.2015 konala koordina¢ni schiizka se
zastupcem Ministerstva Zivotniho prostiedi Ing. Skaloudem, zastupcem krajského tiadu Ing. Krejzkem a
potizovatelem.

Dne 5.10.2015 pozadal pofizovatel o sou¢innost na zikladé § 8 odst. (2) SR Obvodni baiisky tfad pro
uzemi kraji Jihomoravského a Zlinského o podklady k nadvrhu dobyvaciho prostoru HruSovany I a to
konkrétné o kopii souhlasu Ministerstva zemédé&lstvi a vyzivy Ceskoslovenské socialistické republiky a
Katastralni ufad pro Jihomoravsky kraj o zaslani kopie rozhodnuti, na zaklad€ kterého byly proveden
zapis o docasném odnéti pozemkl ze ZPF. Obvodni bansky ufad dne 12.10.2015 zaslal poZzadovany
souhlas.

19.10.2015 obdrzZel pofizovatel e-mailové oznameni Katastralntho tfadu pro Jihomoravsky kraj, Ze
poZadovani listina neni zaloZena ve sbirce listin na KP Brno-venkov.

Tyto podklady spolu s Zidosti o formulaci dohody ke stanovisku k ndvrhu UP byly dne 28.12.2015
zaslany orginu ochrany ZPF krajského dfadu.

Dne 15.1.2016 byla zaslana formulace dohody k tpravé a dne 20.1.2016 jeSt€ jeji zpfesnéni. Dne
27.1.2016 pozadal potizovatel orgidn ochrany ZPF krajského ufadu o zménu nesouhlasného stanoviska na
zaklad€ dohod. Dne 20.2.2016 mu byla doruceno souhlasné stanovisko.

Dne 10.2.2016 bylo potizovateli zaslano opétovné upravené SEA vyhodnoceni, v némzZ se vyskytla chyba
a bylo tak projektantem upraveno v rozporu s poZadavky dohody s Krajskou hygienickou stanici.

Téhoz dne byla krajskému tufadu jako ptisluSnému dfadu zasldna Zadost o vydani stanoviska k ndvrhu
uzemniho planu dle §10g zdkona €. 100/20001 Sb. vcetné€ stanovisek a pfipominek vyZadovanych § 50
odst. 5 stavebniho zakona. Dne 11.3.2016 bylo poftizovateli doruceno toto stanovisko.

13.4.2016 pozadal potizovatel Krajsky ufad jako nadfizeny orgdn o vydani stanoviska k navrhu
uzemniho planu z hledisek zajiSténi koordinace vyuZivani uzemi s ohledem na SirSi uzemni vztahy,
souladu s politikou izemniho rozvoje a souladu s tizemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.
17.5.2016 krajsky trad toto stanovisko vydal.

Potizovatel na zakladé vysledkli projednani zpracoval pokyny k tpravé navrhu a ve dnech 21.6.2016,
7.7.2016 a 22.7.2016 se k zapracovani pokynt konaly konzultacni schiizky s projektantem a ur¢enym
zastupitelem.

11.8.2016 byly doporucené tipravy zaslany komplexné projektantovi e- mailem a pisemnou formou dne
24.8. 2016 taktéZ jako podklady studie odboru dopravy vztahujici se k feSenému tzemi kopie stanovisek
dotcenych organi, stanoviska kraje dle § 50 odst.7 a dle §50 odst.5.

Dle nazoru projektanta upraveny niavrh byl odeslan pofizovateli ke konzultaci 7.12.2016 e-mailem.

Dne 3.11.2016 nabyly tc¢innosti Zasady uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje od 3.11.2016 (dale jen
ZUR). Odtivodnéni navrhu obsahuje tidaje o souladu navrhu s vydanymi ZUR.

Z dtivodu dlouhodobé nemoci opravnéné osoby potfizovatele byl navrh konzultovan az v kvétnu 2017.

Z divodu projektantem avizovaného nezapracovani stanovisek orgdnu dopravy kraje a nadfizeného
organu ohledné dzemni rezervy pro komunikaci I1/416 potfizovatel konzultoval na schiizce 10.5.2017 za
ucasti téchto organti dsledky tohoto postupu a piipadné Gpravy stanovisek téchto dotenych organi. Oba
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dotéené organy potvrdily nutnost souladu navrhu se svymi jiz vydanymi stanovisky a s vydanymi ZUR,
které vymezuji pro prestavbu silnice 1I/416 uzemni rezervu RDS25 konéici napojenim na stavajici
obchvat obce. PfestoZe stanoviska byla vydana v dobg, kdy ZUR nebyly vydané a d¢inné, pozadavky
v téchto stanoviscich obsazené vyplyvaly z Uzemné analytickych podkladéi Jihomoravského kraje,
v nichZ byl tento zdmér obsaZen a také z vyhleddvaci studie prelozky komunikace I1/416 zadané
Krajskym tfadem Jihomoravského kraje.

Informace o nutnosti uvedeni navrhu do souladu s témito stanovisky byla projektantovi pifeddna
24.7.2017.

Navrh nov€ upraveny se zapracovanym stavem katastrilni mapy po obnoveni operdtu byla pfedin
potizovateli 3.1.2018.

Vod zacatku dubna byl navrh doplnén o dodatek textové casti odivodnéni tykajici se doplnéni
vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj uzemi, opraven vykres zédkladniho ¢lenéni uzemi a zpracovina
¢ast odivodnéni potizovatele tykajici se vyhodnoceni splnéni pozadavkl dotCenych organt a ddaji o
potizeni UP.

Pofizovatel v souladu s §52 odst. (1) SZ upraveny a posouzeny navrh spolu s ozndmenim o kondni
vetfejného projedndni dorudil vetejnou vyhlaSkou. Jednotlivé byly také oznamenim o konani vefejného
projednani ptfizvany dotcené orginy, obec HruSovany u Brna, krajsky ufad a sousedni obce. TaktéZ byli o
konani vefejného projednani vyrozuméni jednotlivé opravnéni investofi zaznamenani v seznamu
opravnénych investorl zvefejnéném zpusobem umoZiujicim dalkovy piistup Krajskym ufadem
Jihomoravského kraje, kteti prokézali plisobnost v feSeném tzemi.

Vefejna vyhlaska na ufedni desce potfizovatele i obce HruSovany u Brna byla vyvéSena dne 18.4.2018,
doru€eny tedy byly 3.5.2018 a svéSeny =z ufedni desky pofizovatele 6.6.2018, zufedni desky obce
8.6.2018. Oznameni o konéni vefejného projedndni obdrZely dotéené organy a obce nejpozdéji 18.4.2018.
Vetejné projednani se konalo dne 29.5.2018. Byly tedy dodrZeny zakonné lhuty dle § 52 odst. (1)
stavebniho zakona.

V oznameni o kondni vefejného projednani upozornil pofizovatel, Ze nejpozdé€ji do 7 dni ode dne
vefejného projednani mize kazdy uplatnit pfipominky a dotéené osoby podle §52 odst.(2) namitky, ve
kterych musi uvést odiivodnéni, tdaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotcena prava a vymezit
uzemi dotéené ndmitkou. Upozornil také, Ze k pozdé&ji uplatnénym pripominkdm a namitkam se nepiihliZi
v souladu s § 52 odst. (3) stavebniho zdkona.

V této vetejné vyhlasSce oznamil také lhlitu a misto, v niZ bude navrh vystaven k vefejnému nahliZeni a
upozornil na vystaveni navrhu zplisobem umoznujicim dalkovy piistup na webovych strankdch mésta
Zidlochovice.

Pofizovatel prekontroloval vyvéSeni vefejné vyhlasky na elektronickych ufednich deskich a fotokopie
ufednich desek zaloZil do spisu. TaktéZ v den vyvéSeni vefejné vyhlaSky uvetejnil navrh vcetné jeho
vyhodnoceni na udrzitelny rozvoj izemi zptisobem umoziujicim dalkovy pfistup na webovych strankiach
mésta Zidlochovice. Navrh byl od data vyvéSeni vefejné vyhlasky vystaven k nahlédnuti u potizovatele,
na obci, zvefejnén zpisobem umoZznujicim dalkovy pfistup na webovych strankich pofizovatele a to az
do data svéSeni vefejné vyhlasky.

Vefejné projednini se uskute¢nilo 29.5.2018 a byl z ngj pofizen zdznam. Zadny zistupce dotéeného
organu se nezucastnil.

K upravenému navrhu UP uplatnili ve lhité dle §52 odst. (3) SZ sva stanoviska tyto dotéené orgény:

Dotéeny orgén: Cislo jednaci stanoviska | Datum podan{
Obvodni bansky tfad pro tzemi kraji Jihomoravského a Zlinského, )

Cejl 13, Brno4 SBS/12269/2018/0OBU-01/1 | 24.4.2018
Ministerstvo vnitra CR, P.O. BOX 155/0SM, Praha 4, 140 21 MV-44941-4/0SM-2018 28.5.2018
Ministerstvo obrany, SNM, OOUZ, Tychonova 1, Praha 6, 160 01 3433-335/2018-1150 14.5.2018
Ministerstvo primyslu a obchodu, Na Franti§ku 1039/32, Praha 1,11015 MPO 28320/2018 29.5.2018

Po Thite dle § 52 odst.(3) SZ bylo uplatnéno stanovisko:

Dotcéeny orgén: Cislo jednaci stanoviska | Datum podani
Krajsky tfad Jihomoravského kraje, Zerotinovo nam. 3 , 601 82 Brno JMK 56980/2018 8.6.2018
Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje, Zubatého 1, 614 00 Brno HSBM-2-54/2018 6.6.2018
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K upravenému navrhu UP uplatnily ve lhité dle §52 odst. (3) SZ podéni tito opravnéni investofi:

Odesilatel podani: Cislo jednaci Datum podani
MND a.s., Uprkova 807/6, 695 01 Hodonin, IC 28483006 102/18,v/2018/080 27.4.2018
CEPRO a.s., Délnickd 213/12, 170 04 Praha 7, IC 60193531 6112/18 24.5.2018

K upravenému navrhu UP neuplatnily ve lhité dle §52 odst. (3) SZ namitky Zadni vlastnici pozemkii a
staveb dot¢enych navrhem feseni.

Dne 8.6.2014 byly pofizovateli doruceny svéSené vefejné vyhlaSky — ozndmeni o konani vefejného
projednéni z tiedni desky M&U Zidlochovice a OU HruSovany u Brna, na nichZ je potvrzeno osobami
zodpovédnymi za uvefejnovani pisemnosti na elektronickych trednich deskich, Ze byly uvefejnény téz
zpusobem umoziujicim dalkovy piistup.

Stanovisko Krajského tifadu Jihomoravského kraje bylo doruc¢eno e-mailem 8.6.2018, potvrzeno dle § 37
spravniho fadu bylo 11.6.2018. V souladu s judikaturou (rozsudek NSS 1Ao 5/2010-169 u 24.11.2010)
miiZe pofizovatel zohlednit i stanovisko uplatnéné po lhaté. Zde zejména vzhledem k opravnénosti
stanoviskem Krajského ufadu poZadovaného vymezeni koridoru pro zamér TV02 Virsky oblastni
vodovod, napojeni skupinového vodovodu Vranovice vyplyvajiciho ze ZUR na fe§eném tizemi, s nimz se
ztotoznil i pofizovatel, a to zejména z ditvodu ochrany EVL Zidlochovicky zamecky park. Pofizovatel
vyzval investora — poskytovatele udaje o zaméru ,Napojeni virského oblastntho vodovodu®,
poskytnutého téz do UAP ORP Zidlochovice (Virsky oblastni vodovod, s.m.o), k poskytnuti
zpfestujicich podkladii pro vymezeni koridoru pro zimér v UP. Ten reagoval pouze e-mailem s odkazem
na PRVK JmK, zptesiujici podklad neposkytnul. Pro vymezeni koridoru byly tedy vyuZity podklady
poskytnuté do UAP, které byly svym trasovanim v souladu s pozadavky ZUR uvedenymi v bodech ¢.235
a 236.

15.6.2018 potizovatel ve spoluprdci s urenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projedndni. Ze
stanoviska nadiizeného organu vyplynula potfeba z diivodu souladéni ZUR a UP vymezit koridor pro
Virsky oblastni vodovod, napojeni skupinového vodovodu Vranovice, ktery je soucasné vefejné
prospéSnou stavbou. Zejména vymezenim VPS pro TVO02 by mohlo dojit k zasahu do vlastnického prava.
Je tedy nutno umoZnit vefejnosti ¢i osobam dotéenym na svych pravech reagovat na otazky, které do této
doby nebyly pfedmétem jedndni. Dojde tak na zdklad€ vefejného projednani k podstatné tpraveé ndvrhu
uzemniho planu. Pofizovatel si 24.7.2018 vyzadal stanovisko pfislu§ného ufadu a stanovisko piislu§ného
organu ochrany piirody podle § 451 zdkona o ochrané ptirody a krajiny. Krajsky ufad jako ptfisluSny orgén
k obéma stanoviskiim vydal stanovisko ¢.j. IMK 119916/2018, které podal 22.8.2018 a z n&jz vyplyva, Ze
neuplatiuje poZzadavek na vyhodnoceni Gpravy z hlediska vlivil na Zivotni prostiedi a Ze se u této tpravy
vylu€uje vyznamny vliv na evropsky vyznamnou lokalitu ¢i ptaci oblast.

Poftizovatel zpracoval pokyny k zajiSténi dpravy navrhu pro opakované vefejné projednani na zakladé
projednani navrhu ve vefejném projednani a stanovisek dle § 53 odst. 2 SZ, dne 4.9.2018 je zaslal
projektantovi a zajistil tak upraveni nivrhu pro opakované verejné projednani.

5.10.2018 zaslal projektant elektronicky upraveny navrh ke konzultaci potizovateli. Ten pfedloZeny nivrh
provéfil a dne 2.11.2018 zaslal projektantovi e-mailem pfipominky.

5. a 6.10.2018 se konaly volby do zastupitelstev obci. Potfizovatel proto vyzval 9.10.2018 obec
HruSovany u Brna, aby mu sdélila, zda stavajiciho zastupitele uréeného pro spoluprici s pofizovatelem
(urceny zastupitel) v této funkci nové zastupitelstvo obce potvrdilo €i se rozhodlo ur¢it zastupitele jiného.

Dne 15.11.2018 byl pfedan potizovateli upraveny navrh. Pofizovatel k tomuto ndvrhu zpracoval svou ¢ast
odivodnéni a dne 19.11.2018 zahdjil projednavani v rozsahu téchto Uprav na opakovaném vetfejném
projednani; pfitom bylo postupovano obdobné podle § 52 SZ.

Pofizovatel v souladu s §52 odst. (1) SZ upraveny navrh UP spolu s oznimenim o konani opakovaného
vetfejného projedndni dorucil vetejnou vyhlaSkou. Jednotlivé byly také oznamenim o konani vefejného
projednani ptizvany dotené organy, krajsky ufad a sousedni obce.

Vefejna vyhlaska byla na ufedni desce pofizovatele vyveéSena dne 19.11.2018, dorucena tedy byla
4.12.2018 a sveéSena 10.1.2018. Oznameni o konani vetejného projednani obdrZely dotéené orgény a obce
nejpozdéji 20.11.2018. Konani opakovaného vefejného projednini bylo stanoveno na 2.1.2019. Byly tedy
dodrZeny zakonné lhuty dle § 52 odst. (1) stavebniho zdkona; lhita 30 dni pfedem po pfizvani pro
dotcené organy, krajsky ufad a sousedni obce uplynula 20.12.2018, lhita 15 dni od doruceni navrhu a
oznameni o konani verejného projednani uplynula 19.11.2018.
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V oznameni o konani opakovaného vefejného projednini upozornil potizovatel, Ze nejpozdéji do 7 dnti
ode dne opakovaného verejného projednani mize kazdy uplatnit pfipominky a dot€ené osoby podle §52
odstavce (2) namitky, ve kterych musi uvést odlivodnéni, udaje podle katastru nemovitosti dokladujici
dotéena priva a vymezit izemi dot¢ené namitkou. Upozornil také, Ze k pozdéji uplatnénym pfipominkam
a nimitkdm se nepfihliZi v souladu s § 52 odst. (3) stavebniho z4dkona.

V této verejné vyhlasce oznamil také lhtitu (. od 19.11.2018 do 9.1.2018) a misto (u potfizovatele), v niZ
bude navrh vystaven k vefejnému nahliZeni a upozornil na vystaveni navrhu zplisobem umoziujicim
dalkovy piistup na webovych strankach mésta Zidlochovice.

Potizovatel prekontroloval vyvéSeni vefejné vyhlasky na elektronickych ufednich deskich a fotokopie
ufednich desek zaloZil do spisu. TaktéZz v den vyvéSeni vefejné vyhlasky uvefejnil ndvrh zptisobem
umozijicim dalkovy piistup na webovych strankich mésta Zidlochovice. Navrh byl od data vyvé&Seni
vefejné vyhlasky vystaven k nahlédnuti u potizovatele a na obci a zvefejnén zplisobem umoziujicim
dalkovy pfistup na webovych strankich potizovatele a to az do data konce lhtity pro uplatnéni pfipominek
a namitek.

Opakované vefejné projednani se uskutecnilo 2.1.2019 a byl z néj u€inén zdznam. Dne 2.1.2019 piedal
uréeny zastupitel ing.arch. DuSan Knoflicek pofizovateli potvrzeni ZO, Ze je i naddle uréenym
zastupitelem pro potizovani UP HruSovany u Brna.

Lhtta pro uplatnéni stanovisek, pfipominek a namitek uplynula dnem 9.1.2019.

Pied konidnim opakovaného vefejného projednini k niavrhu UP, upravenému pro opakované veiejné
projedndni, uplatnily sva stanoviska tyto dotené organy:

Dotéeny orgén: Cislo jednaci stanoviska Podano dne
Obvodni bansky tfad pro izemi kraji Jihomoravského a Zlinského,

Cejl 13, Brno4 SBS/12269/2018/0BU-01/1 | 27.11.2018
Ministerstvo prumyslu a obchodu, Na Frantisku 32, Praha 1 MPO 84357/2018 23.11.2018

JelikoZ Ministerstvo primyslu a obchodu ve svém stanovisku upozornilo na nesoulad hranic loZiska ¢.
3262600 v jejich databazi a hranici v koordinovaném stanovisku, potfizovatel provéfil, zda poskytovatel
tidajti, Ceska geologicka sluzba poskytnul tdaje, které by znamenaly zménu v UAP. Zjistil, Ze od
21.9.2017 nebyly poskytnuty Z4dné nové udaje. Provéfil tedy zmény piimo u poskytovatele a ten
4.12.2018 poskytnul nové udaje, které byly 3.1.2019 pfedany projektantovi k upravé limitu
v koordina¢nim vykrese. Poskytovatel udaje tak nesplnil svou povinnost dle 27 odst. 3. PfestoZe
v pasportu tidaje uvadi poskytovatel, Ze neni poskytovatelem, z § 13 zdkona ¢. 62/1988 vyplyva, ze MZP
pro vykon statni spravy v oblasti izemniho planovani poskytuje organtim tizemniho planovani informace
o vysledcich geologickych praci, které mohou mit vliv na vypracovani izemné planovaci dokumentace a
na Zivotni prostiedi, z § 17 vyplyva, Ze pro poskytovani téchto tdaji zfizuje MZP Ceskou geologickou
sluZbu.

Po konini opakovaného vefejného projednini k nivrhu UP, upravenému pro opakované veiejné
projednani, uplatnily sva stanoviska ve lhtité pro uplatnéni stanovisek tyto dot¢ené organy:

Dotéeny orgén: Cislo jednaci stanoviska | Podano dne
Krajsky tfad Jihomoravského kraje, Zerotinovo nam. 3 , 601 82 Brno JMK 2492/2018 8.1.2019
Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje, Zubatého 1, 614 00 Brno HSBM-2-192/2018 7.1.2019

K dpravam navrhu projedndvanym v opakovaném vefejném projednani nebyly uplatnény ve lhuté dle §52
odst. (3) SZ ani po ni ndmitky ani pfipominky.

Pofizovatel obdrZel dne 11.1.2019 svéSené vefejné vyhlasky a v souladu s §53 odst. (1) SZ vyhodnotil
vysledky projednani navrhu UP a s ohledem na vefejné zajmy vypracoval navrh vyhodnoceni pfipominek
a navrh rozhodnuti o ndmitkach ve spolupraci s uréenym zastupitelem (e-mailovou korespondenci dne
11.1.2019). Vyzva kuplatnéni stanovisek spolu s navrhem vyhodnoceni pfipominek a ndvrhem
rozhodnuti o ndmitkdch byla 14.1.2019 dorucena dotCenym organim k uplatnéni stanovisek. Nebyl
obeslan dotéeny organ Statni tiad pro jadernou bezpe¢nost, protoze z UAP ORP vyplyva, Ze navrhy
nebyly dotéeny zajmy timto orgdnem héjené.

Lhtta 30 dni dle §53 odst. (1) a dle § 40 spravniho fadu pro uplatnéni stanovisek uplynula tedy
13.2.2019.

K navrhu vyhodnoceni ptipominek a navrhu rozhodnuti o namitkach uplatnily ve 1htté dle §53 odst. (1)
SZ sva stanoviska tyto dotcené organy:

Dotleny orgin: Cislo jednaci stanoviska Podéno dne

Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje, Zubatého 1, Brno HSBM-2-18/2019 12.2.2019
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Ministerstvo primyslu a obchodu, Na Frantisku 32, Praha 1 MPO 6258/2019 17.1.2019
Obvodni bansky tfad pro izemi kraji Jihomoravského a Zlinského,
Cejl 13, Brno 4 SBS/01520/2019/0BU-01/1 16.1.2019

JelikoZ nebyla uplatnéna Zadna nesouhlasni stanoviska ani stanoviska s podminkami, potfizovatel pouze
zajistil dpravu navrhu v souladu s vysledky projednani, doplnil v ¢asti odiivodnéni své prezkoumani dle §
53 odst. (4) pismeno a) - d) a dne ............ predloZzil zastupitelstvu obce HruSovany u Brna k vydani
v souladu s §54 odst. (1) SZ.

2. Stanovisko krajského uradu podle § 50 odst. 5 stavebniho zakona

Krajsky urad Jihomoravského kraje, Odbor zivotniho prostiedi, Zerotinovo nam. 3, 601 82 Brno vydal
dne 9.3.2016 pod ¢.j. JMK 39716/2016:

Stanovisko k vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostiedi — Névrh tzemniho planu HruSovany u
Brna podle § 10g a § 10i zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné
nekterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdéjSich predpist, (dile jen ,,zdkon*) vydané Krajskym

ufadem Jihomoravského kraje, odborem Zivotniho prostiedi (dile jen ,krajsky trad®) jako vécné€ a mistné
piisluSnym spravnim ufadem podle ustanoveni § 22 pism. e) zdkona (dale také jen ,,SEA stanovisko®).

Znéni stanoviska:

L. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev koncepce: Navrh tizemniho planu HruSovany u Brna

Charakter a rozsah koncepce:

Piedlozeny Navrh tizemniho planu (UP) HruSovany u Brna fe$i komplexné celé spravni tizemi obce, to je
katastrdlni izemi HruSovany u Brna. Navrh izemniho planu je bez variantniho feSeni.

Hlavnim cilem rozvoje tizemi mésta je dle navrhu UP vymezeni tizemnich ploch (z6n) podle priorit
funkéniho vyuZzivani dil¢ich celkl feSeného uzemi ve vyvdZeném modelu, véetné dalSich regulativl s
cilem zajiSténi podminek pro trvale udrZitelny rozvoj.

Pro zékladni koncepci rozvoje izemi jsou stanoveny tyto hlavni cile:

- Vytvoftit izemné technické podminky pro rozvoj tzemi formou komplexniho ndvrhu uspofddani a
vyuZziti izemi s dirazem na vyvazeny vztah hospodaiského rozvoje, socidlni soudrZnosti a kvalitnich
Zivotnich podminek.

- Podporit trend ristu poctu obyvatel a zlepSit v€kovou strukturu obyvatelstva vytvafenim dzemné
technickych podminek pro kvalitni bydleni a rozvoj pracovnich pfileZitosti, vytvofit podminky pro
Zivot seniorQ.

- Vytvéfet uzemné technické podminky pro rozvoj podnikani v primarnim, sekundarnim a tercidlnim
sektoru a pro rozvoj podminek pro rekreaci a cestovni ruch.

- Stabilizaci a rozvojem ploch pro sport a vymezenim uzemné technickych podminek pro rozvoj
rekreace a turistické infrastruktury vytvofit atraktivni podminky pro obyvatele obce a rekreanty.

- Zajistit dobrou obsluZnost izemi - vytvafet izemné technické podminky pro obsluhu uzemi dopravni
a technickou infrastrukturou a pro rozvoj a revitalizaci mist socidlnich kontaktt.

- Navrhnout podminky pro ochranu a rozvoj hodnot uzemi, vytvaret izemné technické podminky pro
dotvareni krajiny a ochranu zdravych Zivotnich podminek a Zivotniho prostedi, podporovat zisady
zdravého sidla.

- Upftesnit uzemni systém ekologické stability.

Pro zajisténi funkce sidla, urbanizovanych ploch a krajiny jsou v nidvrhu UP provéfeny, koncep&né
upraveny a doplnény sité technické a dopravni infrastruktury.

Navrh UP vymezuje navrhové plochy v ramci téchto funkénich vyuZiti:

- plochy smiSené obytné — venkovské SV

- plochy bydleni — v bytovych domech BH

- plochy obéanského vybaveni OV

- plochy rekreace RN

- plochy vefejného prostranstvi PV

- plochy vefejného prostranstvi - vefejné zelené PZ
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- plochy vyroby a skladovani — primyslové VL, s malou zatézi VD
- plochy téZby nerosti TN
- plochy dopravni infrastruktury, mistni DM, silni¢ni DS
- plochy vodni a vodohospodatské W
- plochy lesni NL
- plochy systému sidelni zelen¢ ZS
- plochy zemédélské NZ
- plochy ptirodni NP

plochy smiSené nezastavéného tizemi NS
Dale jsou navrhovany plochy piestavby (znaceny P) — v typech funkéniho vyuZiti BH, SV, OV, DM, PV;
plochy a koridory systému sidelni zelen€ a krajiny (znaceny N) — v typech funk&niho vyuziti W, NZ, NV,
NL, NP, NS a plochy tzemnich rezerv (znaceny R1 - 11) — v typech funk&niho vyuziti SV, DS, DM, DZ,
VL, VD, ZS.
U rozséhlej§ich urbanistickych celki stanovuje navrh UP podminku zpracovani téchto tizemnich studii:
US1 - pro plochy ptestavby P1, P2, P3, P4, P5, P6, P7, P8, P9,P10; nezastavitelné plochy N26 a
stabilizované plochy dle zékresu v grafické ¢asti navrhu UP
US2 — pro zastavitelnou plochu Z13

Umisténi tzemi i‘eSeného koncepci (kraj, obec, katastralni tizemi):

kraj: Jihomoravsky ,okres: Brno — venkov,obec: HruSovany u Brna.,k.u.: HruSovany u Brna
Predkladatel koncepce: Méstsky titad Zidlochovice, Odbor tizemniho pldnovani a stavebni tifad
IC piedkladatele: 00282979

Sidlo piedkladatele: Nadrazni 750, 667 01 Zidlochovice

II. PRUBEH VYHODNOCENI

Zpracovatel vyhodnoceni vlivii izemniho planu na Zivotni prostiedi (SEA vyhodnoceni):

Doc. ing. arch. Jiff Low, LOW & spol.,s.r.o., autorizovani osoba pro posuzovani vlivii na Zvotni
prostiedi, ¢islo osvédCeni 3745/595/0PV/93 ze dne 22.06.1993; autorizace prodlouZena rozhodnutimi €.
34727/ENV/11 ze dne 11.05.2011.

Zpracovatel vyhodnoceni vlivii izemniho planu na udrzitelny rozvoj tizemi:

Ing. arch. Iveta Rakovd, ARCHTEAM UZEMNI PLANOVANTI s.r.o., Dominikdnska 342/19, 602 00
Brno

Navrh zadéani

Navrh zadani dzemniho pldnu HruSovany u Brna byl krajskému ufadu pfedloZen dne 30.07.2012. Dne
27.08.2012 bylo pod ¢.j. JIMK 87506/2012 vydano koordinované stanovisko ve smyslu § 4 odst. 6 a § 47
odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozd&jSich predpist
(stavebni zdkon) k Navrhu zadani dzemniho planu HruSovany u Brna se zivérem, Ze krajsky ufad
uplatiiuje pozadavek na vyhodnoceni vlivii izemniho planu na Zivotni prostfedi.

Navrh tzemniho planu a verejné projednani navrhu, pribéh vyhodnoceni vlivii izemné planovaci
dokumentace na Zivotni prostiedi

Krajsky ufad obdrzel dne 01.10.2014 oznameni o spole¢ném jednani o Navrhu tzemniho planu
HruSovany u Brna ve smyslu ust. § 50 odst. 2 stavebniho zdkona. Spolecné jednani se uskutecnilo dne
27.10.2014 na M&U Zidlochovice.

Nasledné v ramci koordinovaného dokumentu €.j. JMK 132965/2014 ze dne 25.11.2014 uplatnil krajsky
urad ve smyslu § 50 odst. 2 stavebniho zakona dil¢i nesouhlasné stanovisko organu ochrany ZPF z
hlediska zakona ¢. 334/1992 Sh., o ochrané zemédélského pldniho fondu (o ochrané ZPF), ve znéni
pozdéjsich predpisd, a to k ndvrhové plose 234 navrhu UP.

Z hlediska zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, bylo konstatovano, Ze
stanovisko k vyhodnoceni vlivii UP na Zivotni prostiedi bude vydano samostatné poté, co potizovatel
pfedlozi ve smyslu § 50 odst. 5 stavebniho zdkona kopie stanovisek a pfipominek k problematice
Zivotniho prostiedi.

Dne 28.12.2015 obdrZel krajsky ufad Zadost o formulaci dohody, ktera by stanovila podminky, za kterych
by bylo moZné uplatnit ze strany organu ochrany ZPF krajského dfadu souhlasné stanovisko k navrhové
plose Z34 navrhu UP. Navrh dohody byl potizovateli UP zaslan krajskym tdfadem pod &.j. JMK
5965/2016 ze dne 14.01.2016.
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Na zékladé¢ dalSitho projednini bylo nasledné krajskym ufadem pod ¢.j. JMK 8323/2016 ze dne

18.01.2016 zaslano potizovateli UP upiesnéni navrhu podminek vyse uvedené dohody k navrhové

zastavitelné plose Z34. Dne 28.01.2016 obdrzel krajsky titad Zadost potizovatele UP (evidovana pod &.j.

JMK 14454/2016) o ptehodnoceni ptivodniho nesouhlasného stanoviska ptislusného organu ochrany ZPF

krajského ufadu k navrhové ploSe Z34 s tim, Ze deklaruje dodrZeni podminek vySe uvedené dohody ¢&.j.

JMK 5965/2016 ze dne 14.01.2016 ve znéni jejiho upfesnéni ¢.j. 8323/2016 ze dne 18.01.2016.

Na zakladé této zadosti prehodnotil orgdn ochrany ZPF krajského tfadu své ptvodni stanovisko

uplatnéné dle § 50 odst. 2 stavebniho zdkona a nov€ dokumentem ¢.j. JMK 16320/2016 ze dne

29.01.2016 uplatnil souhlasné stanovisko k navrhové plose Z34 navrhu UP, a to ,,za podminky vyteSeni

ukonceni platnosti rozhodnuti vdzanych k této ploSe, v€etné splnéni jim (jimi) stanovenych podminek*.

Zaroven organ ochrany ZPF krajského ufadu upozornil na fakt, Ze za dané situace je z hlediska zajmi

ochrany ZPF plocha ,,zZkonzumovana“.

Dne 12.02.2016 obdrzel krajsky ufad Zadost podle § 50 odst. 5 stavebniho zdkona o vydani SEA

stanoviska k navrhu UP. Spolu s Zadosti obdrzel krajsky tiad kopie stanovisek dotéenych organi a

organizaci a pfipominek obci a vefejnosti uplatnénych v priibéhu dosavadniho projednavani navrhu UP,

vetn€ dohod, které byly k obdrZzenym stanoviskiim uzavieny (tj. nivrh dohody s organem ochrany ZPF
krajského tradu ¢.j. IMK 5965/2016 ze dne 14.01.2016 a upiesnéni této dohody ¢.j. 8323/2016 ze dne

18.01.2016; dohoda ke stanovisku Krajské hygienické stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné

(KHS) ¢&.j. 17955/2015 ze dne 12.10.2015).

Z téchto obdrZenych podkladli vyplyvd, Ze KHS uplatnila v rdmci spolecného jednani dle stavebniho

zékona nesouhlasné stanovisko &.j. KHSIM 51655/2014/BM/HOK ze dne 18.11.2014 k navrhu UP i

vyhodnoceni jeho vlivil na udrZitelny rozvoj tzemi, a to s poZadavky na pomérné rozsahlé tpravy téchto

dokumentt.

Ve svém stanovisku KHS mj. konstatovala, Ze dostupné podklady - tj. Vyhodnoceni predpokladanych

vlivli izemniho planu na udrZitelny rozvoj (VPVUP) a SEA vyhodnoceni - nelze vzhledem ke znacnym

nejasnostem jejich textli povaZovat za dostateny a objektivni podklad pro posouzeni nivrhu UP z

hlediska ochrany vefejného zdravi. Dle KHS neni z dokumentli mj. ziejmé, jakymi opatfenimi bude

zajiSténo fizeni zdravotnich rizik ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 3 a § 82 odst. 2 pism. j) zdkona ¢.

258/2000 Sb. Zaroveir KHS konstatovala, Ze nebyla dostateén& zpracovéana &ast odiivodnéni navrhu UP,

kterd se mela zabyvat souladem s pozadavky zvlastnich pravnich pfedpisi a nebylo proto moZné

posoudit, jaké mél zpracovatel navrhu UP podklady pro navrh podminek a vymezeni jednotlivych ploch

(zejména ploch situovanych u ploch dopravy) a dvahy, kterymi se fidil pfi jejich vyhodnoceni a pfti

vykladu pravnich predpist, a to mj. i s ohledem na zakon 258/2000 Sb.

Nasledné byla pofizovatelem UP uzaviena s KHS dohoda &.j. 17955/2015 ze dne 12.10.2015 o tpravé

SEA vyhodnoceni i niavrhu UP. Dle této dohody budou SEA vyhodnoceni a nivrh UP ptedloZeny k

vefejnému projednani dle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona v upravené varianté, a to dle tuprav

deklarovanych v téchto dokumentech (vySe uvedend dohoda s KHS nékteré upravy jest€ dale uptesiuje):

* ,.Navrh izemniho planu Hrufovany u Brna — Cast A - VYHODNOCENI VLIVU NA ZIVOTNI
PROSTREDI* (Doc. ing. arch. Jiti Léw, LOW & spol..s.r.o., ervenec 2014, ve znéni tpravy tnor
2016)

— Jednd se o SEA vyhodnoceni aktualizované na zdklade vyse uvedené dohody s KHS ¢.j. 17955/2015 ze

dne 12.10.2015.

-, UZEMNI PLAN HRUSOVANY U BRNA - VYHODNOCENI NAVRHU UZEMNIHO PLANU
KE SPOLECNEMU JEDNANI — Zprava o vyhodnoceni vlivil na udrZitelny rozvoj tizemi“ (Ing. arch.
Iveta Rakov4, srpen 2014, doplnéni Cervenec 2015)

— Obsahuje podminky a opatreni navrhovand zpracovatelem SEA vyhodnoceni (ve znéni tipravy vinor
2016) k eliminaci pripadnych nepriznivych viivii ndvriu UP na Zivotni prostiedi a ddle ndvrh zpiisobu
zapracovdni téchto opatieni do ndavrhu UP pro verejné projedndni. Ve vroceni na prebalu a na str. 2
dokumentu chybi iidaj o tom, Ze se jednd o verzi upravenou ve smyslu dohody s KHS.
Oba tyto dokumenty, upravené ve smyslu vySe uvedené dohody s KHS, obdrZel krajsky ufad taktéZ jako
piilohy Zadosti o vydani SEA stanoviska a k navrhovanym dpravdm nema pfipominky.
Krajsky ttad konstatuje, Ze podle § 22 pism. e) zdkona je ptisluSny k vypofddani pfipominek a nidmitek,
které se tykaji dokumentace Vyhodnoceni vlivu dzemniho pldnu na Zivotni prostfedi a ptfipominek a
namitek tykajicich se samotnych vlivii izemniho planu na Zivotni prostfedi a verejné zdravi.
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K navrhu dizemniho planu HruSovany u Brna byly podany nésledujici namitky a pfipominky, vztahujici se
k oblasti Zivotniho prostiedi a verejného zdravi:

e Bytova druzstva a spolecenstvi vlastnikii bytovych jednotek (prostiednictvim jejich piedsedi,
evidovano pod ¢.j. 19271/2014, ze dne 14.11.2014):
Vyse uvedeni vyjadfili nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch Z13 (bydleni v bytovych domech),
716 (dopravni infrastruktura - mistni) a plochy uzemni rezervy R2 (pro realizaci plochy smiSené
obytné — venkovské). V piipad¢ realizace zastavby bytovych domt v lokalit¢ Z13 spolu s
navazujicimi plochami dopravni infrastruktury se obdvaji pfedev§im zhorSeni dopravni situace v
celém okoli (moZné tvoreni kolon, problémy s parkovanim) a dale zvySeni hlukové zaté€ze spojené s
dopravou. Jako dalsi problém uvadi nedostate¢né feSenou infrastrukturu vodovodu a kanalizace, ktera
dle jejich minéni neni na novou vystavbu dimenzovéana. Dale se obavaji negativnich dopadli na
krajinny raz ptipadnych realizovanych bytovych domii (uvadi obavu z piiliSné vysky bytovych
domt1), v€etné blize nespecifikovaného ,,vyuZiti ve vy$si mife” a s tim spojeného ,,vétstho zasahu do
Zivota obce®.
Jako alternativu k piedloZzenému feSeni navrhu UP navrhuji, aby lokality R2 a Z13 byly uréeny pro
vysadbu zelené¢, kterd by mohla do budoucna pusobit jako verfejné prostranstvi a park pro rekreaci.

Vyporadani krajského uradu:

Cela navrhova plocha Z13 je v piedlozeném navrhu UP podminéna zpracovanim tzemni studie (s
oznagenim US2). Jak vyplyva z textu navrhu UP, tato tzemni studie bude v podrobngj§im méfitku, neZ je
schopen postihnout dzemni plan, feSit danou lokalitu ze vSech hledisek, jichZz se tykaji vySe uvedené
pripominky bytovych druzstev a spolecenstvi vlastnikll bytovych jednotek.

Z navrhu UP (str. 52) vyplyva, Ze tizemni studie ma feSit mozné vyuziti dané lokality po etapach (je
uveden poZadavek etapizace), a to mj. v ndvaznosti na nejvhodnéjsi parcelace pozemki, véetné pozemku
pro vefejnou infrastrukturu a vefejné prostranstvi, dale napiiklad feSit dopravni vazby vcetné parkovacich
stdni a pripadné gardZovani vozidel formou integrovanych gardzi, technickou infrastrukturu vcéetné
napojeni na stivajici sit€ apod.

Krajsky urad dale konstatuje, Ze z podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnym zptisobem vyuZziti (str. 25
textové &asti navrhu UP) plynou pro navrhovou plochu Z13 jiz z piedlozené verze navrhu UP dalii
regulativy, které maji - pfi dodrZeni vSech limitl a omezeni plynoucich z platné legislativy - zarucit
minimalizaci moZnych negativnich dopadii této plochy na krajinny raz a Zivotni prostfedi. (Mimo jiné je
pro plochy BH zaveden regulativ max. vySkové hladiny zastavby a intenzita vyuZiti pozemku - koeficient
zeleng.)

Ze zaveéra SEA vyhodnoceni je zfejmé, Ze jeho zpracovatel, a vzhledem k vySe uvedenému ani krajsky
tiftad, nespatiuje v realizaci pfedmétnych navrhovych ploch dle piedlozeného navrhu UP rozpor se zijmy
ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi.

e Msésto Zidlochovice (zn. OIMH/16805/2014/KZ, ze dne 21.11.2014)
V bodé 1. pripominek pozaduje zapracovat ,Studii izemnich dopadl rekonstrukce a elektrizace
Zelezni¢ni trati Hrufovany u Brna — Zidlochovice* do feSeni UP. Pozadavek odtvodiiuji tim, Ze v
navrhu UP je uvedeno, Ze projektant nemél tuto studii k dispozici, pfi¢em? tato studie je k dispozici
na krajském uradé.

Vyporadani krajského uradu:

Krajsky trad bere ndmitku na védomi s tim, Ze pfedmétna studie (SAURA, s.r.o.; listopad 2005) je k
dispozici na odboru dopravy krajského dtadu.

Krajsky ufad dale konstatuje, Ze z vykonu ¢innosti dle ustanoveni § 20 pism. b) a § 22 pism. a) je mu
znamé, e projekt Modernizace a elektrizace trati HruSovany u Brna — Zidlochovice byl jiZ krajskému
uradu predloZen ve formé ozndmeni zdméru a byl podroben zjiStovacimu fizeni dle § 7 zdkona se
zavérem, Ze tento zamér nema vyznamny vliv na Zivotni prostiedi a nebude posuzovéan podle zakona (&.j.
JMK 24292/2016, ze dne 16.02.2016). Z pribéhu zjist'ovaciho fizeni je pfitom zfejmé, Ze se zamerem se
seznamily a uplatnily k nému sva vyjadieni a pfipominky oba dotcené uzemni samospravné celky (tj.
obec Hrugovany u Brna i mésto Zidlochovice).
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« Méstsky urad Zidlochovice, odbor Zivotniho prostfedi (¢.j. OZP/16804/2014-2, ze dne
25.11.2014)
Vzhledem k tomu, Ze koncepce navrhu UP stanovenymi podminkami prostorového usporadani staveb
u jednotlivych typti navrhovanych ploch dostate¢né neupravuje vySkovou a prostorovou regulaci
zastavby, prevazné u velkoprostorovych staveb (je urcena piili§ obecné), tj. miZe dojit k vytvaieni
vySkovych a prostorovych dominant, které by vedly k naruSeni charakteru, struktury obce a
krajinnych horizontli, poZadujeme, z diitvodu ochrany krajinného razu dle § 12 zdkona, uréeni max.
pripustné vysky a zastavitelnosti pozemki pro tyto stavby.

Vyporadani krajského uradu:

Krajsky tfad prostudovanim navrhu UP shledal, Ze pro nékteré typy funkéniho vyuZiti ploch jsou
pozadované regulativy stanoveny, a to formou vySkové regulace hladiny zdstavby (ur€en max. moZny
pocet nadzemnich podlazi) a intenzity vyuziti pozemku (koeficient zelen¢). U funkéniho vyuziti ,,plochy
smiSené obytné — venkovské“ je navic uveden regulativ, Ze ,,sportovni haly a ostatni velkoprostorové
stavby nebudou pfevySovat pfevazujici vySkovou hladinu okolni zastavby*. Dale je v textové ¢asti ndvrhu
UP v ¢&asti ,,Obecné podminky prostorového uspofadani a vyuZiti ploch platné pro veskeré stavby v
{" (str. 50) stanovena obecnd podminka dodrZovat mj. objem a vySku zastavby neodporujici

uzemi
charakteru konkrétni lokality.

Ptfes vySe uvedené se krajsky ufad ztotoZiluje s nazorem piisluSného orgdnu ochrany ptirody, Ze je
zadouci stanovit vySkovou regulaci zastavby tak, aby nedochdzelo k naruSeni krajinného razu (vcetng
naruseni krajinnych horizont a pohledovych vztahti). Toto riziko hrozi pfedev§im u velkoprostorovych
staveb, v plochach s funkénim vyuZitim ,,plochy vyroby a skladovani* (primyslové, s malou zatézi,
zemédélské) a u velkoprostorovych staveb uréenych pro sport (typicky sportovni haly).

Z vyse popsanych diivodi krajsky dfad zatadil do SEA stanoviska podminky konkrétnéjSiho stanoveni
vySkové regulace zastavby v plochach s funkénim vyuZitim ,,plochy vyroby a skladovani* a ,,plochy
obcanského vybaveni — sport a télovychova®.

V obdrzenych stanoviscich, ndmitkdch a pfipominkach uplatnénych v ramci dosavadniho projednavéni
navrhu UP nebyly, s ptihlédnutim k aktualizovanému SEA vyhodnoceni a k deklarovanym tipravam
navrhu UP predkladanému k vefejnému projednani v souladu s dohodou &j. IMK 17955/2015 ze dne
12.10.2015, identifikovany Z4dné skutecnosti takového charakteru, které by mély zasadni vliv na zavéry

SEA stanoviska.

ITI. HODNOCENI KONCEPCE

Vyhodnoceni vlivii ndvrhu dzemniho planu HruSovany u Brna na Zivotni prostfedi je zpracovano ve
smyslu § 10i zakona a v rozsahu piilohy zakona €. 183/2006 Sb., o izemnim pl4dnovani a stavebnim fadu,
ve znéni pozdgjsich predpisti. Variantni feSeni UP nebylo navrZeno.

Souhrnna charakteristika vlivii predkladané koncepce

V SEA vyhodnoceni pfi daném stupni pozndni moZnosti ovlivnéni tizemi a stupni piipravy tzemné
planovaci dokumentace bylo pouZito tabelarni a slovni hodnoceni bez zvlastnich vypoctovych metod.
Kazdy zamér byl hodnocen s ohledem na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi — ovzdusi, vodu, pidu a
Uzemi, pfirodu, krajinu a vetejné zdravi.

Zpracovatel SEA vyhodnoceni dospél k zavéru, Ze realizaci ndvrhu tizemniho planu v pfedloZené podobé&
mohou byt vice ¢i méné¢ ovlivnény ruzné slozky zivotniho prostfedi s tim, Ze byly identifikovany
potenciélni kladné i zaporné vlivy na slozky Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi.

Jako vyznamné z hlediska moZnych kumulaci a synergii uvadi SEA vyhodnoceni dopady UP v ptipadech
odnéti ZPF, pfevazné v I. a II. druhé tfidé ochrany, coZ je znaénym zasahem do vyuZivani krajiny,
spojenym se ztratou produkénich schopnosti tizemi. SEA vyhodnoceni k navrhu UP dile uvadi, Ze pro
rozsahlejS$i zmény v tdzemi jsou pfedepsané tzemni studie, které zohledni mj. hledisko krajinného razu,
zasakovani vod, zdravi obyvatel atd.

Dal$im dopadem zplsobenym kumulaci jednotlivych navrhovych ploch mize byt dle SEA vyhodnoceni
zména imisni situace v ovzdusi daného uzemi a zvySeni hlukové zatéZe. SEA vyhodnoceni uvadi, Ze
uzemni plan nem4 potiebny néstroj, jak tento trend, spojeny s celkovym rozvojem tzemi, zvratit, nicméné
negativni dopady lze navrZenymi opatienimi dostatecné eliminovat.
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Hodnoceni koncepce (izemné planovaci dokumentace)
Byly hodnoceny dopady piipadné realizace jednotlivych navrhovych ploch navrhu UP, SEA vyhodnoceni
je uvadi seskupené dle funkéniho vyuZiti. Hodnocen byl jejich vliv na Zivotni prostfedi a zdravi
obyvatelstva a také pravdépodobny vyvoj tzemi bez jejich uskute¢néni (tzv. srovnani s nulovou
variantou). Intenzita nalezeného vlivu byla hodnocena ve stupnici jako: vyznamny pozitivni vliv,
pozitivni vliv, bez prokazatelného vlivu, negativni vliv, vyznamny negativni vliv.
Jako vyznamné negativni vlivy byly vyhodnoceny vlivy, které spliiovaly nékteré z kritérii: a) Jsou
rozsahlé v prostoru a Case (vliv zejména na zabor pudy, krajinny rdz, odtokové pomeéry), b) presahuji
ekologické standardy nebo limitni hodnoty, ¢) nejsou v souladu s ekologickou politikou a se zachovanim
udrZitelného rozvoje, popt. d) existuji negativni a vaZzné vlivy na ekologicky citlivé nebo vyznamné
uzemi, kulturni dédictvi, Zivotni styl obyvatel, mistni tradice a hodnoty.
Ze zaveérti SEA vyhodnoceni vyplyvd, Ze byly identifikovany jak vyznamné pozitivni, tak také vyznamné
negativni a mirn€ negativni vlivy na nékteré slozky Zivotniho prostfedi.
Negativni vlivy se tykaji pfedev§im moZnych dopadii na krajinny rdz a nebezpe¢i zvySeni emisni a
hlukové zatéZe okoli. Realizace navrhovych ploch s potencidlem negativnich vlivli je doporucend za
predpokladu respektovani navrZenych podminek, opatieni a doporu¢eni pro zlepSeni piisobeni UP na
Zivotni prostfedi (viz niZe).
Jako pozitivni byla naopak vyhodnocena realizace pomérné rozsahlych ploch lesnich, ploch smiSenych
nezastavéného uzemi Ci ploch sidelni zelené. Tyto typy ploch maji obecné kladny dopad na odtokové
pomeéry tzemi, ovzdusi a vefejné zdravi.
SEA vyhodnoceni konstatuje, 7¢ z hlediska komplexniho zhodnoceni ndvrhu UP a vzhledem k
souCasnému a vyhledovému stavu jednotlivych sloZek Zivotniho prostfedi, s pfihlédnutim ke vSem
souvisejicim skute¢nostem, lze s piedloZenou koncepci souhlasit, a to za pifedpokladu splnéni
navrhovanych podminek obsaZenych v SEA vyhodnoceni. Krajsky trad konstatuje, Ze podminky pro
zajisténi minimalizace negativnich dopadi jednotlivych navrhovych ploch, navrhované SEA
vyhodnocenim, byly pfevzaty do SEA stanoviska.

Vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prosti‘edi obsahuje tento navrh pozadavka na rozhodovani

ve vymezenych plochach a koridorech z hlediska minimalizace negativnich vlivii na Zivotni

prosti‘edi:

* V podminkach uzemniho fizeni budou chranéné prostory u stavajicich ploch dopravy navrhoviny az
na zaklad¢ hlukového vyhodnoceni, které prokaze splnéni hygienickych limitG hluku pro chranény
venkovni prostor a chranéné venkovni prostory staveb. Pro konkrétni mista, u nichZ by mohly
vzniknout pochybnosti o hlukové zatéZi je nutno pfi nové vystavbé ovéfit hladiny hluku
podrobné&jSim rozborem a hlukovou studii, pfip. presvéd¢ivéji mérenim.

* U plochy téZby je v podmink4ch uzemniho fizeni nezbytné zpracovani rozptylové studie.

* V pfipadé, Ze jednotlivé projekty budou podléhat procesu EIA (posouzeni vlivli zamérd na Zivotni
prostiedi dle zakona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpistt), bude navrZen detailni monitoring
a opatieni jednotlivych projektti v rdmci tohoto procesu z hlediska minimalizace negativnich vlivli na
Zivotni prostiedi.

Vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostiedi obsahuje tato opati‘eni a doporuceni pro zlepSeni

pusobeni izemniho planu na Zivotni prostiedi:

¢ Plochy smiSené obytné (SV)

- V co nejvétsi mife navrhnout opatteni, kterd by eliminovala negativni ovlivnéni odtokovych pomért a

zachovala vsak povrchové vody do pady.

- Do ptipustného vyuZiti doplnit protihlukové stavby a opatieni.

- Do podminéné piipustného vyuZziti doplnit ptipustnost staveb s chranénymi vnitfnimi a venkovnimi

prostory v hlukové podezielych plochach, tj. v plochach, které navazuji nebo jsou umistény v blizkosti

zdrojt hluku, za podminky, Ze v dal$im stupni projektové ptipravy bude prokazéano, Ze nebudou
piekroceny maximalné piipustné hladiny hluku v chranénych vnitinich i venkovnich prostorech.

- Pro plochy zmén Z7 - Z12 stanovit podminku, Ze umisténi staveb s chranénymi vnitfnimi a venkovnimi

prostory je mozné pouze v piipadé, Ze v dal§im stupni projektové piipravy bude prokazano, Ze chranéné

prostory dle piedpisii o ochrané zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem z ploch tézby
nerostnych surovin (TN) umisténych na vymezené plose N2.

- U ploch zmén Z22 a Z24 stanovit podminku, Ze umisténi staveb s chranénymi vnitfnimi a venkovnimi

prostory je mozné pouze v piipadé€, Ze v dalSim stupni projektové piipravy bude prokdzano, Ze chranéné

prostory dle pfedpisi o ochran¢ zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem z Zeleznicni
dopravy (DZ).
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- Pro plochu zmén Z29 stanovit podminku, Ze umisténim staveb v této ploSe nebude naruSena funkce
odvodnovaciho zafizeni.

- U plochy piestavby P5 stanovit podminku, Ze vyuZiti a umisténi staveb s chrdnénymi vnitfnimi a
venkovnimi prostory je moZné pouze v pripade€, Ze v dalSim stupni projektové ptipravy bude prokazano,
Ze chranéné prostory dle predpisi o ochrané zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem ze
stabilizované plochy vyroby (VD).

- U plochy piestavby P9 stanovit podminku, Ze vyuZiti a umisténi staveb s chrdnénymi vnitfnimi a
vnéjSimi prostory je mozné pouze v piipad€, Ze v dalSim stupni projektové ptipravy bude prokdzano, Ze
chranéné prostory dle pfedpisi o ochrané zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem z
Zelezni¢ni a silniéni dopravy (DZ, DM) a hlukem ze stabilizovanych ploch ob&anského vybaveni - sport a
télovychova (OS).

¢ Plochy bvdleni v bytovych domech (BH)

- V co nejvétsi mife navrhnout opatfeni, kterd by eliminovala negativni ovlivnéni odtokovych

pomeért a zachovala vsak povrchové vody do ptdy.

- Pro plochu zmén Z13 stanovit podminku, Ze umisténi staveb s chrdnénymi vnitinimi a venkovnimi
prostory a umisténi chranénych venkovnich prostori je mozné pouze v piipad¢, Ze v dalSim stupni
projektové piipravy bude prokdzano, Ze chranéné prostory dle pfedpisi o ochrané zdravi nejsou a
nebudou negativné ovlivnény hlukem ze silni¢ni dopravy (DS).

- U plochy piestavby P6 stanovit podminku, Ze vyuZiti a umisténi staveb s chranénymi vnitfnimi a
venkovnimi prostory a umisténi chranénych venkovnich prostorti je mozné pouze v piipad¢, Ze v dalSim
stupni projektové piipravy bude prokazano, Ze chranéné prostory dle pfedpisii o ochrané zdravi nejsou a
nebudou negativné ovlivnény hlukem z ploch vyroby (VD) a hlukem z ploch ob&anského vybaveni - sport
a télovychova (OS).

- Doplnit do podminek pro pofizeni izemni studie US2 pozadavek na feSeni zastavby z hlediska dopadu
na krajinny raz uzemi a dopadu na zdravi obyvatel vzhledem k moZnému ohroZeni hlukem ze silni¢ni
dopravy (DS) a z ploch téZby nerostnych surovin (TN).

¢ Plochy obc¢anského vybaveni (OV)

- Plochu zmén Z31 vylougit z UP, tato plocha je navrZena v registrovaném VKP HruSovanské rybnicky.

- U plochy zmén Z15 stanovit podminku, Ze umisténi staveb s chranénymi vnitfnimi a venkovnimi
prostory je mozné pouze v piipadé€, Ze v dalSim stupni projektové piipravy bude prokdzano, Ze chrdnéné
prostory dle pfedpisti o ochrané zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem ze silni¢ni dopravy
v prilehlé stabilizované ploSe DM.

- U plochy piestavby P7 stanovit podminku, Ze vyuZiti a umisténi staveb s chranénymi vnitfnimi a
vnéjSimi prostory je mozné pouze v piipad€, Ze v dalSim stupni projektové ptipravy bude prokazano, Ze
chranéné prostory dle pfedpisti o ochrané zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem ze silni¢ni
dopravy (DM), hlukem z ploch ob&anského vybaveni - sport a t€lovychova (OS) a hlukem z ploch vyroby
(VD).

¢ Plochy vyroby a skladovani - prumyslové (VL), s malou zatézi (VD)

- Do podminéné ptipustného vyuziti doplnit pfipustnost chranénych prostori definovanych platnymi
pravnimi predpisy na dseku ochrany vefejného zdravi, a to za podminky, Ze v dal§im stupni projektové
pifipravy bude prokazano, Ze nebudou piekro¢eny maximalné piipustné hladiny hluku a vibraci v téchto
prostorech.

e Plochy t&Zby nerostu (TN)

- K vyuZiti tizemi v ploSe N2 stanovit, Ze nebudou negativné (nad limity stanovené legislativou)
neovlivnény odtokové poméry, rezim podzemnich vod, vefejné zdravi z hlediska hluku, vibraci, pachi,
prachu a to jak pfimym vyuZitim, tak i ¢innostmi s timto vyuZivanim souvisejicimi.

¢ Plochy a koridory dopravni infrastruktury - mistni (DM), silni¢ni (DS)

- Pro plochu zmén Z30 stanovit podminku, Ze v dalSim stupni projektové dokumentace budou navrzena
opatfeni, kterd by v maximalni mozné mife eliminovala negativni ovlivnéni odtokovych poméri a
zachovala vsak povrchové vody do pady.

- Pro plochu zmén Z30 stanovit podminku, Ze umisténim staveb v této ploSe nebude naruSena funkce
odvodnovaciho zafizeni.
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¢  Plochy vodni a vodohospodaiské (W)

- Pro plochu zmén Z36 stanovit podminku, Ze pfevazna ¢4st plochy bude ponechdna v ZPF, vyjmuta bude
pouze ptuida nezbytn€ nutna pro stavbu hraze poldru.

¢ Plochy lesni (NL)

- U vSech navrZenych ploch lesnich bude stanovena podminka, Ze dalsi stupné projektovych dokumentaci
budou respektovat stanoviStni podminky a k vysadbé budou navrhovat pouze ty druhy dievin, které budou
odpovidat vegetacnimu stupni a skupindm typi geobiocént (STG).

¢ Plochy ptirodni (NP)

- U vSech navrZzenych ploch piirodnich bude stanovena podminka, Ze dal$i stupné projektovych
dokumentaci budou navrhovat vysadbovy material mistniho (autochtonniho) ptiivodu a odpovidajiciho
stanovi§tnim podminkdm (STG).

¢ Plochy smiSené nezastavéného tizemi (NS)

- U vSech navrZzenych ploch piirodnich bude stanovena podminka, Ze dal$i stupné projektovych
dokumentaci budou navrhovat vysadbovy materidl mistniho (autochtonniho) ptiivodu a odpovidajiciho
stanovi§tnim podminkdm (STG).

Zpracovatel vyhodnoceni vlivii ndvrhu tizemniho planu HruSovany u Brna na Zivotni prostifedi navrhuje
nasledujici monitorovaci ukazatele:
e Krajina — vyuziti dzemi:

indikétor — zastavénd plocha, jednotka — % podilu zastavéné a nezastavéné plochy

e Krajina — verejna zelen:

indikator — realizovani zelei, jednotka — m2

¢  Vodni hospodarstvi a jakost vod:

indikétor — podil obyvatel pfipojenych na kanalizaci a COV, jednotka — % pfipojenych objektii/obyvatel
* Biodiverzita:

indikator — realizované skladebné ¢asti USES, jednotka — ha novych realizovanych biocenter a
biokoridort 12/17

e Puda a horninové prostiedi:

indikator — zabory pidy ZPF, jednotka %/m2 novych zabort pady,

t&Zebni plochy, jednotka % rekultivovanych ploch

* Vefejné zdravi:

Hluk: Podil populace vystavené pisobeni hluku Lnoc > 55 dB(A).

Ovzdusi: indikator — mira zne€iSténi ovzdusi (napf. tuhé ¢astice, NOx, CO, SO2, VOC).

Pozndmka: monitorovaci méfeni mohou byt navrZzena mimo jiné i na zakladé stiznosti a pozadavkl
obyvatel (napf. pfi nadmérném hluku z provozu arealli vyroby a podnikani, z nadmérné dopravy, pii
neukaznénosti rekreantd apod.).

Podminky navrZzené SEA vyhodnocenim a odkazujici na plnéni zdkonnych povinnosti, popf. podminky,
které jiz byly do ndvrhu izemniho planu prokazatelné zapracovany, nebyly zahrnuty do podminek tohoto
stanoviska

Stanovisko prislusného di‘adu k vyhodnoceni koncepce (izemné planovaci dokumentace)

Na zakladé Navrhu tzemniho planu HruSovany u Brna (verze: kvéten 2014), vyhodnoceni jeho vlivii na
Zivotni prostiedi (ve znéni dpravy z tnora 2016), deklarace tprav nivrhu UP k vefejnému projednani
plynoucich z dokumentu ,,UZEMNI PLAN HRUSOVANY U BRNA - VYHODNOCENI NAVRHU
UZEMNIHO PLANU KE SPOLECNEMU JEDNANI — Zprava o vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj
uzemi*“ (Ing. arch. Iveta Rakova, srpen 2014, doplnéni Cervenec 2015) a po posouzeni obdrZenych
stanovisek dotCenych organi, vyjadfeni dotcenych subjektti a pfipominek obci a vetejnosti, Krajsky urad
Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostiedi jako piisluSny organ podle ustanoveni § 22 pism. e)
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjsich predpist vydava ve
smyslu ustanoveni § 10g a § 10i uvedeného zédkona
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SOUHLASNE STANOVISKO
k ndvrhu vizemniho pldnu HruSovany u Brna

za predpokladu splnéni ndsledujicich podminek:

Plochy smiSené obytné (SV)

Do ptipustného vyuZiti doplnit protihlukové stavby a opatieni.

Do podminéné piipustného vyuZiti doplnit pfipustnost staveb s chranénymi vnitinimi a venkovnimi
prostory v hlukové podezielych plochéch, tj. v plochach, které navazuji nebo jsou umistény v blizkosti
zdrojii hluku, za podminky, Ze v dalSim stupni projektové piipravy bude prokazano, Ze nebudou
piekroceny maximalné piipustné hladiny hluku v chranénych vnitinich i venkovnich prostorech.

Pro plochy zmén Z7 - Z12 stanovit podminku, Ze umisténi staveb s chranénymi vnitfnimi a venkovnimi
prostory je mozZné pouze v piipadé€, Ze v dalSim stupni projektové piipravy bude prokdzano, Ze chrdnéné
prostory dle predpisi o ochran¢ zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem z ploch tézby
nerostnych surovin (TN) umisténych na vymezené ploSe N2.

U ploch zmén Z22 a Z24 stanovit podminku, Ze umisténi staveb s chranénymi vnitfnimi a venkovnimi
prostory je mozZné pouze v piipadé€, Ze v dalSim stupni projektové piipravy bude prokdzano, Ze chrdnéné
prostory dle pfedpisii o ochran¢ zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem z Zeleznicni
dopravy (DZ).

Pro plochu zmén Z29 stanovit podminku, Ze umisténim staveb v této ploSe nebude naruSena funkce
odvodnovaciho zafizeni.

U plochy piestavby PS5 stanovit podminku, Ze vyuZiti a umisténi staveb s chranénymi vnitinimi a
venkovnimi prostory je moZné pouze v piipade€, Ze v dalSim stupni projektové ptipravy bude prokazano,
Ze chranéné prostory dle predpisi o ochran¢ zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem ze
stabilizované plochy vyroby (VD).

U plochy piestavby P9 stanovit podminku, Ze vyuZiti a umisténi staveb s chranénymi vnitfnimi a vné&j§imi
prostory je mozné pouze v piipadé€, Ze v dalSim stupni projektové pfipravy bude prokdzano, Ze chranéné
prostory dle pfedpisti o ochrané zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem z Zelezni¢ni a
silni¢ni dopravy (DZ, DM) a hlukem ze stabilizovanych ploch ob¢anského vybaveni - sport a t€lovychova
(OS).

Plochy bydleni v bytovych domech (BH)

- Pro plochu zmén Z13 stanovit podminku, Ze umisténi staveb s chrdnénymi vnitinimi a venkovnimi
prostory a umisténi chrdnénych venkovnich prostori je mozné pouze v piipad¢, Ze v dalSim stupni
projektové piipravy bude prokdzano, Ze chranéné prostory dle pfedpisi o ochrané zdravi nejsou a
nebudou negativné ovlivnény hlukem ze silni¢ni dopravy (DS).

- U plochy piestavby P6 stanovit podminku, Ze vyuZiti a umisténi staveb s chranénymi vnitfnimi a
venkovnimi prostory a umisténi chranénych venkovnich prostorti je mozné pouze v piipad¢, Ze v dalSim
stupni projektové piipravy bude prokazano, Ze chranéné prostory dle pfedpisii o ochrané zdravi nejsou a
nebudou negativné ovlivnény hlukem z ploch vyroby (VD) a hlukem z ploch ob&anského vybaveni - sport
a télovychova (OS).

- Doplnit do podminek pro pofizeni izemni studie US2 pozadavek na feSeni zastavby z hlediska dopadu
na krajinny raz uzemi a dopadu na zdravi obyvatel vzhledem k moZnému ohroZeni hlukem ze silni¢ni
dopravy (DS) a z ploch téZby nerostnych surovin (TN).

Plochy obc¢anského vybaveni (OV)

- Plochu zmén Z31 vylou¢it z UP, tato plocha je navrZena v registrovaném VKP Hrugovanské rybnicky.

- Pro plochu zmén Z15 stanovit podminku, Ze umisténi staveb s chrdnénymi vnitinimi a venkovnimi
prostory je mozné pouze v piipadé€, Ze v dalSim stupni projektové piipravy bude prokdzano, Ze chrdnéné
prostory dle pfedpisti o ochrané zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem ze silni¢ni dopravy
v prilehlé stabilizované ploSe DM.

- U plochy ptestavby P7 stanovit podminku, Ze vyuZiti a umisténi staveb s chranénymi vnitfnimi a
vnéjSimi prostory je mozné pouze v piipad€, Ze v dalSim stupni projektové ptipravy bude prokdzano, Ze
chranéné prostory dle pfedpisti o ochrané zdravi nejsou a nebudou negativné ovlivnény hlukem ze silni¢ni
dopravy (DM), hlukem z ploch obéanského vybaveni - sport a t€lovychova (OS) a hlukem z ploch vyroby
(VD).

Plochy ob¢anského vybaveni — sport a télovychova (OS)

- Z dtvodu ochrany krajinného razu zatradit do podminek prostorového uspotfadani daného typu ploch
regulativ urcujici vySkovou hladinu z4stavby.
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Plochy vyroby a skladovéni - primyslové (VL), s malou zatézi (VD), zemédélské (VZ)

- Do podminéné ptipustného vyuziti doplnit pfipustnost chranénych prostori definovanych platnymi
pravnimi predpisy na dseku ochrany vefejného zdravi, a to za podminky, Ze v dal§im stupni projektové
piipravy bude prokazano, Ze nebudou piekroCeny maximalné piipustné hladiny hluku a vibraci v téchto
prostorech.

- Z dtvodu ochrany krajinného razu zatradit do podminek prostorového uspotfadani daného typu ploch
regulativ urcujici vySkovou hladinu zéstavby

Plochy vyroby téZby nerosti (TN)

- K vyuZiti izemi v ploSe N2 stanovit, Ze nebudou negativné (nad limity stanovené legislativou)
ovlivnény odtokové pomery, reZim podzemnich vod, vefejné zdravi z hlediska hluku, vibraci, pachd,
prachu a to jak pfimym vyuZitim, tak i ¢innostmi s timto vyuZivanim souvisejicimi.

Plochy a koridory dopravni infrastruktury - mistni (DM), silni¢ni (DS), Zelezni¢ni (DZ)

- Pro plochu zmén Z30 stanovit podminku, Ze v dalSim stupni projektové dokumentace budou navrzena
opatfeni, kterd by v maximalni mozné mife eliminovala negativni ovlivnéni odtokovych poméri a
zachovala vsak povrchové vody do pady.

- Pro plochu zmén Z30 stanovit podminku, Ze umisténim staveb v této ploSe nebude naruSena funkce
odvodnovaciho zafizeni.

Plochy vodni a vodohospodéaiské (W)

- Pro plochu zmén Z36 stanovit podminku, Ze pfevazna ¢4st plochy bude ponechdna v ZPF, vyjmuta bude
pouze ptuida nezbytn€ nutna pro stavbu hraze poldru.

Plochy lesni (NL)

- U v8ech navrZenych ploch lesnich bude stanovena podminka, Ze dalsi stupné projektovych dokumentaci
budou respektovat stanoviStni podminky a k vysadbé budou navrhovat pouze ty druhy dievin, které budou
odpovidat vegetacnimu stupni a skupinadm typi geobiocént (STG).

Plochy ptirodni (NP)

- U vSech navrZzenych ploch piirodnich bude stanovena podminka, Ze dal$i stupné projektovych
dokumentaci budou navrhovat vysadbovy materidl mistniho (autochtonniho) ptiivodu a odpovidajiciho
stanovi§tnim podminkdm (STG).

Plochy smiSené nezastavéného tizemi (NS)

- U vSech navrZzenych ploch s pfirodnim charakterem bude stanovena podminka, Ze dal§i stupné
projektovych dokumentaci budou navrhovat vysadbovy materiadl mistniho (autochtonniho) ptvodu a
odpovidajiciho stanoviStnim podminkam (STG).

Navrh dzemniho planu bude déale obsahovat monitorovaci ukazatele pro sledovani vlivii tdzemné
planovaci dokumentace na Zivotni prostedi. Navrh bude ramcové vychazet z kapitoly ¢. 10 vyhodnoceni
vlivii izemniho planu na Zivotni prostfedi a ukazatele budou definovéany tak, aby umoznily vyhodnocovat
vyuziti krajiny pifipadné sledovat dalsi jevy, které zpracovatel tzemniho planu piipadné organy obce
vyhodnoti jako duleZité.

Doporucuje se sledovani z téchto hledisek:

» Krajina - vyuziti izemi: indikator — zastavéna plocha, jednotka — % podilu zastavéné a nezastavéné
plochy

* Krajina — vetejnd zelen: indikitor — realizovand zelen, jednotka — m2

»  Vodni hospodifstvi a jakost vod: indikitor — podil obyvatel pfipojenych na kanalizaci a COV,
jednotka — % ptipojenych objekti/obyvatel

* Biodiverzita: indikator — realizované skladebné ¢asti USES, jednotka — ha novych realizovanych
biocenter a biokoridort

e Puada a horninové prostiedi:
indikator — zabory ptdy ZPF (dle jednotlivych tfid ochrany) a PUPFL, jednotka — m2 novych zabort
ZPF — % - tj. procentulni podil novych zabort z celkové vyméry ZPF feSeného tizemi
indikétor — rekultivace ploch téZby, jednotka — % rekultivovanych ploch

* Vefejné zdravi:
indikator — hluk, jednotka — podil populace vystavené ptisobeni hluku Lnoc > 55 dB(A).
indikator — ovzdusi, mira zneciSténi ovzdusi (napf. tuhé ¢astice, NOx, CO, SO2, VOC).
Pozndmka: monitorovaci méfeni mohou byt navrZzena mimo jiné i na zaklad¢ stiznosti a poZadavkil
obyvatel (napf. pfi nadmérném hluku z provozu areali vyroby a podnikani, z nadmérné dopravy, pfi
neukaznénosti rekreantt apod.).
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Tyto ukazatele budou u postupného zastavovani tizemi feSeného v ramci tzemniho planu pribéZzné
konfrontovany se stavem dalSich sloZek Zivotniho prostfedi v tzemi a budou vyhodnoceny v rdmci
zpravy o uplatiiovani izemniho plinu.

Odtvodnént:

Z procesu vyhodnoceni vlivi pfedloZené tizemné planovaci dokumentace na jednotlivé sloZky Zivotniho
prostfedi vyplyva, Ze nejsou navrhovany plochy, které by mély vyznamné negativni vlivy na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi. Uzemni plan Hrufovany u Brna nevyvold, pfi respektovani zdkonnych
poZadavkd a doporuceni k minimalizaci nepfiznivych vlivli na Zivotni prostfedi, zdvazné stiety s
ochranou Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi. Navrh tzemniho plinu lze povaZzovat z hlediska vlivu na
Zivotni prostfedi a vefejné zdravi za akceptovatelny.

Na zikladé pripominky uplatnéné k navrhu UP odborem Zivotniho prostfedi Méstského tiadu
Zidlochovice (M&U Zidlochovice, OZP), jako orginem dotéenym z hlediska hodnoceni krajinného razu,
zafadil krajsky ufad do podminek SEA stanoviska poZadavky na stanoveni konkrétnéjSich vySkovych
regulativii u nékterych typi ploch (plochy pro vyrobu a skladovéni, plochy pro sport a télovychovu).
Krajsky titad doporucuje pofizovateli UP postupovat v této véci v soucinnosti s M&U Zidlochovice, OZP
a pozadovanou Upravu vyskovych regulativl (at’ uzZ pro jednotlivé typy ploch dle funkéniho vyuZiti, nebo
pro konkrétni navrhové plochy v zavislosti na jejich lokalizaci) pred piedloZenim navrhu UP k vefejnému
projednani dle ust. § 52 stavebniho zdkona, s dotCenym orgdnem konzultovat.

Krajsky ufad uplatiiuje v rdmci SEA stanoviska mj. poZadavek na vyfazeni navrhové plochy Z31 z
navrhu UP, &imZ se ztotoZiuje se zavéry SEA vyhodnoceni. Pfedmétna plocha, uréena pro vyhledovou
realizaci stavby domova pro seniory (v niavrhu UP je tento veden jako vefejné prosp&na stavba PO 5), je
navrhovana do prostoru registrovaného vyznamného krajinného prvku (VKP) HruSovanské rybnicky.
Navrhem UP neni piitom dostateéné prokizano, zda vymezenim dané navrhové plochy nemiiZe byt
naruSena obnova ¢i ohroZena nebo oslabena stabilizacni funkce VKP.

K posouzeni planovaného vyuziti VKP, ve smyslu zasaht, které by mohly vést k jeho posSkozeni nebo
zni¢eni nebo ohroZeni ¢i oslabeni jeho ekologicko-stabilizacni funkce, je pfisluSnym organem ochrany
ptirody dle § 4 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist,
povéfeny obecni titad, v tomto piipadé tedy M&U Zidlochovice, OZP.

Zohlednéni tohoto SEA stanoviska v navrhu UP je tieba fadné okomentovat v jeho odiivodnéni v souladu
s ustanovenim § 53 odst. 5 pism. d) ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich ptedpist.
Podminky navrZzené SEA vyhodnocenim a odkazujici na plnéni zdkonnych povinnosti, popf. podminky,
které jiz byly do ndvrhu izemniho planu prokazatelné zapracovany, nebyly zahrnuty do podminek tohoto
stanoviska.

Stanovisko vydané podle § 10g a § 10i zdkona ¢. 100/2001 Sb. neni rozhodnutim podle spravniho fadu a
nelze se proti nému odvolat. Toto stanovisko nenahrazuje vyjadfeni dotCenych organt statni spravy ani
prislusna povoleni podle zvlaStnich predpist.

Obec HruSovany u Brna zaddme ve smyslu § 16 odst. 3 zdkona o zvefejnéni tohoto stanoviska na tfedni
desce. Doba zvefejnéni je nejméné 15 dnli. Zaroven zadame v souladu s § 16 odst. 4 citovaného zédkona o
zaslani pisemného vyrozuméni o dni vyvéSeni stanoviska na ufedni desce v nejkrat§im moZném terminu.

K upravenému navrhu uplatnil Krajsky urfad Jihomoravského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi,
Zerotinovo nim. 3, 601 82 Brno koordinované stanovisko &.j. IMK 56980/2018 z 4.6.2018, jehoZ sougsti
bylo i stanovisko z hlediska zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi a o zméné
nekterych souvisejicich zédkond (zdkon o posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsich
predpist:

OZP jako organ piisluiny podle ust. § 22 pism. d) vy3e uvedeného zédkona po prostudovani doloZenych
podkladii uplatiuje k ndvrhu UP piedkladanému k vefejnému projednani ve smyslu § 52 stavebniho
zékona tyto pozadavky uplatiiuje k navrhu UP ve smyslu § 52 stavebniho zikona tyto pozadavky:

K navrhu UP bylo zpracovano vyhodnoceni jeho vlivii na Zivotni prostiedi (tzv. ,,.SEA vyhodnoceni*)
a bylo k nému uplatnéno stanovisko ve smyslu § 50 odst. 5 stavebniho zdkona (tzv. ,,SEA
stanovisko®). Zmény feSeni ndvrhu UP pro vefejné projednani oproti ndvrhu UP predklidanému ke
spoleénému jedndni pfitom pfedstavuji mj. doplnéni novych ndvrhovych ploch (Z39 - roz§iteni
stavajici plochy vyroby a skladovini — s malou zatéZi, Z19a — cyklostezka, Z23a — dopravni
infrastruktura, Z23b — dopravni infrastruktura, P13 — vefejné prostranstvi).

« OZP proto v této fazi projednavani navrhu UP pozaduje doloZeni doplitku SEA vyhodnoceni navrhu
UP. Tento doplnék se zamé&fi na posouzeni téch &asti feSeni navrhu UP, které byly od spole¢ného
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jednani dle § 50 stavebniho zakona zménény; pfedev§im pak na nové navrhované plochy a nové
navrhovana funkéni vyuZiti ploch. Soucasti dopliku SEA vyhodnoceni bude vyjadreni
autorizovaného zpracovatele SEA vyhodnoceni v tom smyslu, zda navrhované zmény fe§eni UP maji
¢i nemaji vliv na zavéry a doporuceni jiz zpracovaného SEA vyhodnoceni.

 Z aktualné piedlozeného textu navrhu UP je sice ziejmé, Ze se zpracovatel poZzadavky uplatnéného
SEA stanoviska OZP zabyval, nicméné& popis a zdiivodnéni jejich zapracovéni (¢i nezapracovéni) do
projedndvaného navrhu UP neni v pifslusnych kapitolich uveden a je obsaZen pouze v dokumentu
,Odiivodnéni potizovatele — vyhodnoceni stanovisek uplatnénych k navrhu UP do konéni vefejného
projednani* (11.04.2018, Ing. Andrea Karhdnkova). Tento dokument pfitom neni veden jako oficialni
sou¢ast navrhu UP.

Z vyie uvedenych divodi OZP dile pozaduje #adné doplnit textovou &ast odiivodnéni navrhu UP —ato v
kapitole ,,3. odiivodnéni izemniho planu dle § 53 odst. 5* — podkapitoly ,,c) stanovisko krajského titadu
podle § 50 odst. 5 (str. 19) a ,,d) sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 zohlednéno, s uvedenim
zavaznych divodl, pokud nekteré pozadavky nebo podminky zohlednény nebyly* (str. 19).

OZP upozoriiuje, Ze podkapitolu ,,b) zprava o vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj tizemi obsahujici
zakladni informace o vysledcich tohoto vyhodnoceni vcetné vysledkii vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostiedi” (resp. ptiloha ¢. 1 odivodnéni) je tfeba doplnit tak, aby odrdZela také zavéry vySe
pozadovaného doplitku SEA vyhodnoceni.

ProtoZe dochazi na zdkladé verejného projednani k podstatné tiprav€ navrhu uzemniho planu, potizovatel
si vyzadal v souladu s § 53 odst. 2 SZ stanovisko piislu§ného ufadu a stanovisko ptisluSného orgénu
ochrany pfirody podle § 451 zdkona o ochrané pfirody a krajiny

Znéni stanoviska ¢.j. JIMK 119916/2018 k dle § 53 odst. 2 SZ — podstatna uprava navrhu po verejném
projednéni:

»Navrh dzemniho planu HruSovany u Brna* — podstatna tprava po vefejném projednani —
stanovisko Krajského uiadu Jihomoravského kraje, odboru Zivotniho prostiedi podle § 53 odst. 2
zakona ¢. 183/2006 Sb., o tGzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist

Krajsky tiad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostiedi (dile jen ,,OZP*) jako vécné a mistné
prislusny dfad podle ust. § 29 zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozd¢&jsich predpist, uplatnil pii
projednani Navrhu zadani tizemniho planu (dale jen ,,UP*) HruSovany u Brna poZadavek na vyhodnoceni
jeho vlivli na Zivotni prostiedi (tzv. SEA vyhodnoceni).

V ftizeni o navrhu UP dle ust. § 50 odst. 2 stavebniho zdkona uplatnil ndsledné OZP své stanovisko pod ¢&.
J- IMK 132965/2014 ze dne 25.11.2014. V tomto stanovisku bylo z hlediska zakona ¢. 334/1992 Sb., o
ochran¢ zemédélského ptdniho fondu, ve znéni pozdé¢jSich predpist (zakon o ochrané ZPF) uplatnéno
dil¢i nesouhlasné stanovisko k ploSe Z34 a souhlasné stanovisko ke zbyvajicim plocham piedloZeného
navrhu UP. Dne 28.01.2016 obdrzel OZP Z4dost pofizovatele UP o ptehodnoceni diléiho nesouhlasného
stanoviska k navrhové ploSe Z34, spolu s relevantnimi podklady. Na zaklad¢ této Zadosti prehodnotil
OZP své piedchozi stanovisko ¢. j. JIMK 132965/2014 ze dne 25.11.2014 v diléi &asti hajici zajmy
ochrany ZPF a dokumentem ¢&. j. JMK 16320/2016 ze dne 29.01.2016 vyslovil k navrhové plose Z34
souhlas.

Nasledn& vydal OZP k navrhu UP stanovisko k vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostiedi (tzv.
SEA stanovisko) €. j. JIMK 39716/2016 ze dne 09.03.2016.

Stanovisko v ramci vefejného projednani navrhu UP ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho zikona bylo OZP
vydéano v rdmci koordinovaného dokumentu ¢. j. JIMK 56980/2018 ze dne 04.06.2018. Toto stanovisko je
z hlediska zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny bez pfipominek.

Z hlediska zakona & 100/2001 Sb., o posuzovéani vlivii na Zivotni prostiedi (déle jen ,,zdkon“) OZP v
tomto stanovisku poZaduje doloZeni doplitku SEA vyhodnoceni, zaméfeného na posouzeni téch &4sti
teeni navrhu UP, které byly od spole¢ného jednani o navrhu UP zménény. OZP déle poZaduje doplnit
textovou &ast odiivodnéni navrhu UP v kapitole ,,3. Odiivodnéni tizemniho planu dle § 53 odst. 5% —
podkapitoly ,,c) stanovisko krajského ufadu podle § 50 odst. 5“ a ,,d) sd€leni, jak bylo stanovisko podle §
50 odst. 5 zohlednéno, s uvedenim zavaZnych divodi, pokud nckteré pozadavky nebo podminky
zohlednény nebyly*.

OZP déle upozortiuje, Ze podkapitolu ,,b) zprava o vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj izemi
obsahujici zakladni informace o vysledcich tohoto vyhodnoceni véetné vysledki vyhodnoceni vlivii na
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Zivotni prostiedi* (resp. pfiloha €. 1 odivodnéni) je tfeba doplnit tak, aby odrazela také zavery vySe
pozadovaného doplitku SEA vyhodnoceni.

Dne 24.07.2018 obdrzel OZP vyzvu k uplatnéni stanoviska ve smyslu § 53 odst. 2 stavebniho zikona k
navrhované podstatné zméné navrhu UP, s tim, Ze upraveny navrh UP bude nasledné projednan v
opakovaném vetejném projednani ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho zakona.

Dle informaci uvedenych ve vyzvé dojde oproti navrhu UP k vefejnému projednani zejména k témto
zménam feSeni:

1) Bude vymezen koridor pro Virsky oblastni vodovod, napojeni skupinového vodovodu Vranovice dle
pozadavki uvedenych v bodé 235 a 236 Zasad tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje (ZUR) se
zpfesnénim dle tdajii o zaméru poskytnutych Virskym oblastnim vodovodem do Uzemné analytickych
podkladéi ORP Zidlochovice, kde je trasa sité vedena plné v koridoru ZUR a pouze na k.i. Hruovany u
Brna hlavné z diivodu ochrany EVL Zidlochovicky zamecky park a stavajici stavby protipovodiiové
ochrany vedouci na hranici Zidlochovického zdmeckého parku a k.i. HruSovany u Brna. Spravce sité
(investor) na Zadost potizovatele neuvedl Zadné zpfesnéni trasy

2) Pro stavbu Virsky oblastni vodovod, napojeni skupinového vodovodu Vranovice bude vymezena
vefejné prospeéSnd stavba v souladu s €1.G.1.2. bod 427 ZUR - oznaceni VPS TV02.

3) Bude upraveno odiivodnéni z hlediska Ministerstva obrany zpsobem, ktery umoziuje opatfeni obecné
povahy, kterym se UP vydava; bude upozornéno na z4jmy obrany stitu a tizemi dle § 175 stavebniho
zakona bez zapracovani procesni podminky do odivodnéni

4) Bude opraven zakres hranice vyhradniho loZiska ¢.3262600, zékres hranice vyhradniho loZiska
¢.3220300, doplnén zédkres plochy vyhradniho loZiska ¢.3010900

5) Pro nivrhové plochy Z39 (VD — vyroba a skladovéni) a N44 (PZ — vetejna prostranstvi, vefejna zelen)
vymezené u silnice 11I/41619 bude doplnéna podminka zédkazu dopravniho pfipojeni ploch pfimo na
silni¢ni obchvat obce

6) Uzemni rezerva R13 bude oznaena jako ,,lizemni rezerva pro variantni vedeni pfeloZky silnice
/416%.

z Mz

7) V textové &asti odiivodnéni navrhu UP bude upraveno vyhodnoceni naplnéni souladu navrhu UP se
Zasadami izemniho rozvoje Jihomoravského kraje (ZUR JMK) v bodu 8 pism. a) z hlediska vytvafeni
uzemnich podminek pro rozvoj a zkvalitnéni krajské silni¢ni sité.

8) Dojde téZ ke zmé&nam v SEA vyhodnoceni dle stanoviska krajského tutadu €. j. JIMK 56980/2018 ze dne
04.06.2018 — jeho pozadavka z hlediska zakona.

OZP, jako vécné a mistné p¥islu$ny aiad podle ustanoveni § 29 ziakona & 129/2000 Sb., o krajich ve
znéni pozd&jsich pi‘edpist, k Navrhu UP Hrusovany u Brna — navrhu jeho podstatné dpravy po
vei‘ejném projednani, uplatiiuje nasledujici stanoviska podle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho
zakona:

1. Z hlediska zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich predpisi:

OZP jako dotteny organ ochrany pifrody sdéluje, Ze pod &. j. IMK 112963/2018 vydal samostatné dne
06.08.2018 k ,,Navrhu tzemniho planu HruSovany u Brna - podstatna tprava po vefejném projednini®,
stanovisko podle § 451 zdkona, ve kterém vyloucil vyznamny vliv na EVL nebo PO soustavy Natura
2000.

2. Z hlediska zdkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdgjsSich
predpist (dle jen ,,zakon®):

OZP, jako dot&eny organ posuzovani vlivii na Zivotni prostiedim, ptislusny dle ust. § 22 pism. d) zdkona,
neuplatiiuje pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivii nivrhu podstatné dpravy navrhu UP HruSovany
u Brna na Zivotni prostiedi (dale jen ,,SEA vyhodnoceni®).

OZP nicméné upozoriiuje, 7e jeho stanovisko z hlediska zikona, vydané v ramci koordinovaného
dokumentu ¢. j. JMK 56980/2018 ze dne 04.06.2018, zlstava v platnosti; na jeho zakladé je
poZadovano dolozZeni dopliiku SEA vyhodnoceni a doplnéni piislusnych kapitol odiivodnéni navrhu
UP.

Doplnék SEA vyhodnoceni se zamé&fi na posouzeni téch ¢asti feSeni navrhu UP, které byly od spole¢ného
jednani dle § 50 stavebniho zakona zménény a které tudiz nebyly reflektovany v ptivodnim zpracovaném
SEA vyhodnoceni navrhu UP.
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V dané véci se OZP #idil nasledujici spravni tivahou:

Navrh UP byl v ramci predchozich procesti potizovani jiz podroben hodnoceni vlivii na Zivotni prostedi,
v ramci kterého OZP vydalo SEA stanovisko (viz vy3e v textu). V souladu s dikei § 53 odst. 2 stavebniho
zékona se upraveny navrh UP projednivd na opakovaném vefejném projednini v rozsahu aktualnd
navrhovanych tdprav.

Na zikladé vyse uvedeného, v souladu s principy vyhodnoceni dle § 10a odst. 2 zikona, dospél OZP k
zavéru, e piedklidana tprava navrhu UP nestanovi ramec pro budouci povoleni zaméri uvedenych v
pfiloze ¢. 1 k zakonu, a neni tedy predmétem posuzovani ve smyslu ustanoveni § 10a a nésledujicich
zakona. Stale vSak trvd jeho poZadavek na doloZeni vyjadfeni autorizované osoby k navrhovanym
zménam feleni navrhu UP, které nebyly predmétem pivodniho SEA vyhodnoceni (poZzadavek dopliku
SEA vyhodnoceni). Je také poZzadovéano doplnéni piisluinych kapitol odivodnéni ndvrhu UP.

Tim v Zaddném piipadé neni dotCena povinnost investortt — oznamovateld konkrétnich zdmerti uvedenych
v § 4 odst. 1 zakona, postupovat ve smyslu ustanoveni § 6 a nésledujicich zakona, které upravuji
posuzovani zamera.

Znéni stanoviska Krajského uradu Jihomoravského kraje (odboru zivotniho prostfedi) jako prisluSného
organu dle ust. § 22 pism. d) zdkona ¢. 100/2001 Sb. — jako soucast koordinovaného stanoviska ¢.j. JMK
161311/2018 ze 7.1.2019 opakovanému vefejnému projednani navrhu UP a vyhodnoceni jeho vliva na
udrzitelny rozvoj izemi ve smyslu ust. § 53 odst. 2 a § 52 odst. 1 stavebniho zdkona:

OZP jako organ piislusny podle ust. § 22 pism. d) vyse uvedeného zikona nema k &4stem feeni navrhu
UP, které byly od prvniho vefejného projednini zménény, pripominky.

OZP po provéfeni piedloZenych podkladi konstatuje, Ze jeho poZadavky uplatnéné v ramci
koordinovaného stanoviska ¢€.j. JMK 56980/2018 ze dne 04.06.2018 (tj. doloZeni dopliku SEA
vyhodnoceni a doplnéni odiivodnéni navrhu UP) a stanoviska ¢.j. IMK 119916/2018 ze dne 17.08.2018,
byly splnény.

V ramci pozadovaného doplnéni odiivodnéni niavrhu UP bylo dle OZP uspokojivym zptisobem
odlvodnéno nezapracovani (pfipadné modifikace ¢i pouze ¢astecné zapracovani) neékterych pozadavka na
obsah navrhu UP, obsaZenych v pivodnim SEA stanovisku ¢.j. JMK 39716/2016 ze dne 09.03.2016 s
tim, Ze nékteré podminky $ly svoji podrobnosti nad ramec moZnosti regulaci v podrobnosti UP, piipadné
odkazovaly na jiné obecné zdvazné pravni piredpisy.

U plochy zmén Z31 (plochy obCanského vybaveni, zn. OV), kterd byla v SEA stanovisku navrZena k
vyfazeni z divodu jeji kolize s vymezenym vyznamnym krajinnym prvkem (déle jen ,,VKP*), a kterou i
presto potizovatel pozaduje v UP zachovat, bude dopad piipadné realizace staveb na VKP hodnocen aZ v
ramci dalSich fizeni (fizeni o vydani zavazného stanoviska k zasahiim do VKP).

Ze zavért dolozeného doplitku SEA vyhodnoceni vyplyva, Ze tpravy provedené v navrhu UP na zakladé
vysledkil spole¢ného jednani, vyplyvajici jednak z pozadavkl dotCenych organt, jednak z pozadavki
obce a vefejnosti, jednak z aktudlniho pravniho stavu tizemi, byly posouzeny a vyhodnoceny na zakladé
upfesiiujiciho popisu a odlivodnéni a lze konstatovat, Ze tyto Upravy nemaji vliv na zavéry a doporuceni
SEA vyhodnoceni, ani nemaji kumulativni ¢i negativni vliv na Zivotni prostfedi. Z velké ¢asti vedou k
dikladnéjSimu zajiSténi podminek kvality a ochrany Zivotniho prostfedi v rdmci nastroji izemniho
planovani.

3. Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 zohlednéno, s uvedenim zavaznych
divodu, pokud nékteré pozadavky nebo podminky zohlednény nebyly

Podminky pro Plochy smiSené obytné (SV):

* do piipustného vyuziti byly doplnény protihlukové stavby a opatieni v kapitole ,,f) stanoveni
podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym zptsobem vyuZiti*“v podkapitole 8

* u zastavitelnych ploch Z7, Z9, Z 10 a Z12 jsou zapracovany jako specifické podminky vyuZiti t€chto
ploch podminky z hl. hlukového v kapitole c.2. vymezeni zastavitelnych ploch

* v kapitole ,,f) stanoveni podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym zpisobem vyuZziti“ v podkapitole 8
v odst. Podminéné piipustné vyuZiti byla doplnéna podminka z hlediska hlukového

* u zastavitelnych ploch Z22 a Z24 byla jako specifickd podminka vyuZiti téchto ploch stanovena
podminka z hl. hlukového kapitole c.2. vymezeni zastavitelnych ploch

22



ODUVODNENI PORIZOVATELE - soucdst oditvodnéni UP

* pro zastavitelnou plochu Z29 byla jako specificki podminka vyuZiti t&chto ploch stanovena
podminka, Ze umisténim staveb v této ploSe nebude narusSena funkce odvodnovaciho zafizeni kapitole
c.2. vymezeni zastavitelnych ploch

* pro plochu pfestavby P5 byla doplnéna jako specifickd podminka vyuZiti t€chto ploch podminka z hl.
hlukového v kapitole c.3. vymezeni ploch piestavby

* pro plochu pfestavby P9 byla doplnéna jako specifickd podminka vyuZiti téchto ploch podminka z hl.
hlukového v kapitole c.3. vymezeni ploch piestavby

Podminky pro Plochy bydleni v bytovych domech (BH):

* pro zastavitelnou plochu Z13 byla jako specificki podminka vyuZiti t&chto ploch stanovena
podminka, Ze umisténim staveb v této ploSe nebude narusSena funkce odvodnovaciho zafizeni kapitole
c.2. vymezeni zastavitelnych ploch

* pro plochu pfestavby P6 byla doplnéna jako specifickd podminka vyuZiti téchto ploch podminka z hl.
hlukového v kapitole c.3. vymezeni ploch piestavby

* do podminek pro pofizeni tizemni studie US2 byl doplnén jako druhy v pofadi poZadavek na feSeni
zéstavby z hlediska dopadu na krajinny rdz izemi a dopadu na zdravi obyvatel v kapitole j) vymezeni
ploch a koridord, ve kterych je rozhodovani o zménach v uzemi podminéno zpracovanim uzemni
studie

Podminky pro plochy ob¢anského vybaveni (OV):

+ podminka stanovena pro Plochy ob&anského vybaveni (OV) - plochu zmén Z31 - vylouéit z UP,
protoZe tato plocha je navrZena v registrovaném VKP HruSovanské rybnicky, nebyla zohlednéna a
nebyla do 0] zapracovana a to z téchto divodu:

- Dle zdkona ¢. 114/1992 Sb. §3 odst. (1)pismeno b) vyznamny krajinny prvek jako ekologicky,
geomorfologicky nebo esteticky hodnotnd cdst krajiny utvdri jeji typicky vzhled nebo prispivd k
udrZent jeji stability. Vyznamnymi krajinnymi prvky jsou lesy, raselinisté, vodni toky, rybniky,
Jjezera, udolni nivy. Ddle jsou jimi jiné cdsti krajiny, které zaregistruje podle § 6 orgdn ochrany
prirody jako vyznamny krajinny prvek, zejména mokrady, stepni trdvniky, remizy, meze, trvalé
travni plochy, naleziste nerostii a zkamenelin, umélé i prirozené skalni vitvary, vychozy a odkryvy.
Mohou jimi byt i cenné plochy porostii sidelnich titvari véetné historickych zahrad a parkii.

- Dle §4 odst. (2) téhoZ zdkona jsou vyznamné krajinné prvky chrdneny pred poSkozovdnim a
nicenim. VyuZivaji se pouze tak, aby nebyla narusena jejich obnova a nedoslo k ohroZeni nebo
oslabeni jejich stabilizacni funkce. K zdsahiim, které by mohly vést k poskozeni nebo zniceni
vyznamného krajinného prvku nebo ohroZeni ¢i oslabeni jeho ekologicko-stabilizacni funkce, si
musi ten, kdo takové zdsahy zamysli, opatrit zdvazné stanovisko orgdnu ochrany prirody. Mezi
takové zdsahy patii zejména umistovdni staveb, pozemkové upravy, zmény kultur pozemkil,
odvodnovdni pozemkii, tpravy vodnich tokii a nddrZi a téZba nerostii.

- Zdkon tedy nestanovi, Ze zdsahy délat nelze, nybr? stanovi, Ze je nutno si opatrit zdvazné
stanovisko k zdmeéru, z néjZ uz bude jasné, kterd cdst plochy bude zastavéna stavbami a kterd
bude ponechdna jako zelenn — ztoho vyplyvd, Ze aZ k ndslednému rozhodnuti — jde tedy o
podrobnost vizemniho rozhodnuti, kterou dle § 43 odst. 3) nesmi vizemni pldn obsahovat. UP
nestanovi, Ze zastavéna bude celd plocha ani neurcuje k zastavéni néjakou jeji konkrétni cdst,
stanovi pouze podminky pro vyuZiti, z nich? vyplyvd, Ze pripustnym vyuZitim ploch obcanského
vybaveni (OV) jsou i verejnd prostranstvi, zelen na verejnych prostranstvich, vodni plochy a toky
a stanovuje intenzitu vyuZiti pozemkii — koeficient budov na 0,6 — tj. koeficient, ktery uddvd, jaké
procento celého pozemku urceného k vyuZiti izemnim pldnem lze zastavet budovami.

* pro zastavitelnou plochu Z15 byla jako specifickd podminka vyuZiti této plochy stanovena podminka
z hl. hlukového v kapitole c.2. vymezeni zastavitelnych ploch

* pro plochu pfestavby P7 byla doplnéna jako specifickd podminka vyuZiti téchto ploch podminka z hl.
hlukového v kapitole c.3. vymezeni ploch piestavby

Podminky pro Plochy obcanského vybaveni — sport a télovychova (OS) z divodu ochrany krajinného

razu

* do podminek prostorového usporadani bylo v kapitole ,,f) stanoveni podminek pro vyuZiti ploch s
rozdilnym zptisobem vyuZiti“ v podkapitole 6. PLOCHY OBCANSKEHO VYBAVENI - SPORT A
TELOVYCHOVA doplnéno, Ze nové stavby nebudou naruSovat pohledové dominanty tzemd,
zejména objekt byvalého cukrovaru a objekt vily od Adolfa Loose, svou vySkou nebudou narusovat
krajinny rz dzemi a byla vynechidna podminka ,,sportovni haly bez vy§kového omezeni*

Podminky pro Plochy vyroby a skladovani - pramyslové (VL), s malou zatézi (VD), zemédélské (VZ)
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do podminek podminéné piipustného vyuZiti té€chto ploch byla v kapitole ,,f) stanoveni podminek pro
vyuziti ploch s rozdilnym zpiisobem vyuziti“ v podkapitolach 13,14 a 15 doplnéna pozadovana
podminka z hlediska

z ditvodu ochrany krajinného razu byla taktéz v podkapitolach 13,14 a 15 doplnéna podminka ,,nové
stavby nebudou naruSovat pohledové dominanty izemi, zejména objekt byvalého cukrovaru a objekt
vily od Adolfa Loose, svou vySkou nebudou naruSovat krajinny rdz dzemi*

Podminky pro Plochy vyroby t&Zby nerosti (TN)

v kapitole ,,e) koncepce usporadani krajiny* v podkapitole ,.e.8. plochy pro dobyvani nerosti* byla
do koncepce rozvoje doplnéna podminka, Ze vyuZiti plochy nebude negativné (nad limity stanovené
legislativou) ovlivitovat odtokové poméry, reZim podzemnich vod, vefejné zdravi z hlediska hluku,
vibraci, pacht, prachu a to jak pfimym vyuZitim, tak i ¢innostmi s timto vyuZivanim souvisejicimi

Podminky pro Plochy a koridory dopravni infrastruktury - mistni (DM), silni¢ni (DS), Zelezni¢ni (DZ)

pro plochu zmén Z30 - Ze v dal§im stupni projektové dokumentace budou navrzena opatieni, kterd by

v maximalni moZné mite eliminovala negativni ovlivnéni odtokovych pomérti a zachovala vsak

povrchové vody do piidy byla zohlednéna &asteéné a byla do UP zapracovana modifikované a to

z téchto diivodu:

- Podminka by byla problematicky odiivodnitelnd z hlediska legislativy; plocha se sice nachdzi
v zdplavovém vzemi, nicméné pouze administrativné, protoZe téleso ndsypu komunikace obchvatu
vytvorilo protipovodnové opatieni. Zdplavové tizemi bylo stanoveno jesté pred vybudovdnim
obchvatu obce. Podminka byla modifikovina a v UP v kapitole ,,c.2. vymezeni zastavitelnych
ploch* je jako specifickd podminka vyuZiti plochy uvedeno: ,,V dal$im stupni projektové
dokumentace bude prokazano, Ze jsou v maximilni moZné mife eliminovana negativni ovlivnéni
odtokovych pomérti a zachovan vsak povrchové vody do pady.“ Zde lze jiZ v odiivodnéni
podminky poukdzat na ustanoveni vodniho zdkona ohledné zdplavovych vizemi a aktivnich zon
prdvé s poukazem na téleso komunikace, které bylo vybudovdno vr. 2011 tj. po aktualizaci
aktivni zony Litavy v roce 2009.

pro plochu zmén Z30 z diivodu nenaruseni funkce odvodiiovaciho zatfizeni byla zohlednéna a

doplnéna v kapitole ,,c.2. vymezeni zastavitelnych ploch* je jako specificka podminka vyuZiti

plochy, je vSak otdzkou, zda v ploSe jsou tato zarizent jesté funkcni prdvé z ditvodu stavby obchvatu.

Podminka pro Plochy vodni a vodohospodarské (W)

pro plochu zmén Z36, Ze ptevazna cast plochy bude ponechidna v ZPF, vyjmuta bude pouze puda

nezbytn& nutni pro stavbu hrize poldru byla zohlednéna &asteéné a byla do UP zapracovana

modifikované a to z téchto diivoda:

- tak, jak je specifikovdna, je podminkou pro ndslednd rizeni a tedy v rozporu s § 43 0d.3SZ — jednd
se zdsah do kompetence jiného orgdnu stdtni spravy § 2 odst.2 SR. Podminka je tedy
specifikovdna v ndvrhu materidlné a nikoliv procesne a to v  kapitole ,c.2. vymezeni
zastavitelnych ploch® je jako specifickd podminka vyuZiti plochy uvedeno , navrh
protipovodiiovych staveb a opatfeni bude zpracovan tak, aby prevaznd ¢ast plochy aZ na télesa
hréazi byla nadéale zemé&délsky vyuZitelnd*

Podminka pro Plochy lesni (NL)

pro vSechny navrzené plochy lesni, Ze dalSi stupné projektovych dokumentaci budou respektovat

stanoviStni podminky a k vysadbé budou navrhovat pouze ty druhy dfevin, které budou odpovidat

vegetaénimu stupni a skupindm typti geobiocénii (STG) nebyla zohlednéna a nebyla do UP
zapracovana a to z téchto divodi:

- tak, jak je specifikovdna, je podminkou pro ndslednd rizeni a tedy v rozporu s § 43 0d.3SZ — nelze ji
nijak odivodnit z hlediska legislativy a je podminkou pro ndslednd rizeni — napr. pldny zalesnént,
jednd se zdsah do kompetence jiného orgdnu stdtni sprdavy § 2 odst.2 SR , protoZe ke schvalovdni
pldnit a osnov je dle zdkona 289/1995 Sb. prislusny jiny orgdn neZ zastupitelstvo obce

Podminka pro Plochy pfirodni (NP) a Plochy smiSené nezastavéného tzemi (NS)

pro vSechny navrzené plochy ptirodni a plochy s pfirodnim charakterem, Ze dal$i stupné projektovych

dokumentaci budou navrhovat vysadbovy material mistniho (autochtonniho) ptivodu a odpovidajiciho

stanovistnim podminkdm (STG) nebyla zohlednéna a nebyla do UP zapracovana a to z téchto

divodi:

- tak, jak je specifikovdna, je podminkou ndslednd rizeni a pro orgdny prislusné v ndslednych
Fizenich a tedy v rozporu s § 43 0d.3SZ — nelze ji nijak odiivodnit z hlediska, jednd se zdsah do
kompetence jiného orgdnu stdtni sprdvy § 2 odst.2
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Podminka tykajici se monitorovacich ukazatelu
+ atedy, Ze UP bude dile obsahovat monitorovaci ukazatele pro sledovani vlivi tizemn& planovaci
dokumentace na Zivotni prostfedi nebyla zohlednéna a nebyla do Up zapracovana a to z téchto
divodi:
- indikdtory patii do vizemné analytickych podkladii, do jejich provérovaci édsti, nikoliv do ndvrhu
UP ¢&i zmén UP. Ndvrhy z vyhodnoceni téchto indikdtorii, tedy z Uzemné analytickych podkladii
vychdzi — viz § 4 vyhldsky ¢. 500/2006 Sb., jeji priloha ¢.1¢dst A (zastavéné vizemi, jev, oblast se
zhorSenou kvalitou ovzdusi - jev ¢.65), pFiloha 1 cdst B (pocet obyvatel napojenych na verejnou
kanalizaci- jev 2, zdbory ZPF — mezirocné — Cesky statisticky irad — UAP — druhy pozemkii —
ZPF,LES 1),a § 26 stavebniho zdkona, ktery stanovi, k cemu slouzi a co jsou UAP. Piiloha ¢ 7
vyhldsky ¢. 500/2006 Sb., kterd stanovi obsah iizemniho pldnu, ndvrh indikdtori a
monitorovacich ukazatelii neobsahuje, stejné jako § 43 ost. 1 a 2 stavebniho zdkona. Opatieni
obecné povahy, jimZ se vzemni pldn vyddvd, je celé zdvazné, nemiiZe tedy nic ani doporucovat
Jjinym ndstrojum vzemniho pldnovdni. Ukazatele jsou podnétem pro orgdn tizemniho pldnovdni,
z jakych hledisek doplnit UAP a ¢im se zabyvat u pripadnych zmén UPD v tomto lizemi a
podkladem pro vyhodnoceni jejich viivu na udrZitelny rozvoj, bude —li prislusnym orgdnem
poZadovdno.

K upravenému navrhu uplatnil Krajsky ufad Jihomoravského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi,
Zerotinovo nam. 3, 601 82 Brno koordinované stanovisko ¢&.j. IMK 56980/2018 z 4.6.2018, jehoZ sougsti
bylo i stanovisko z hlediska zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi a o zméné
nékterych souvisejicich zédkond (zdkon o posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsich
predpist.

Sdéleni, jak bylo stanovisko zohlednéno k opakovanému verejnému projedndni

Dle pokynii je SEA vyhodnoceni ndvrhu UP doplnéno dle poZadavkii, textovd cdst odivvodnéni ndvrhu UP
Je doplnéna o vySe uvedené celé SEA stanovisko a vySe uvedené , sdéleni*(§ 53 odst. 5 pism. d) a to jako
soucdst Odivodnéni porizovatele, které je soucdsti odivodnéni ndvrhu UP. Zprdva o vyhodnoceni vlivii
na udrZitelny rozvoj vizemi obsahujici zdkladni informace o vysledcich tohoto vyhodnoceni vcetné
vysledkii vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi“(resp. priloha ¢. 1 oduvodnéni) je doplnéna a je
zarazena jako soucdst odiivodnéni projektanta — str. 20-27.

ProtoZe dochazi na zdkladé verejného projednani k podstatné tipravé navrhu uzemniho planu, potizovatel
si vyzadal v souladu s § 53 odst. 2 SZ stanovisko piislu§ného ufadu a stanovisko ptisluSného orgénu
ochrany pfirody podle § 451 zakona o ochrané pfirody a krajiny ¢€.j. JMK 119916/2018 k dle § 53 odst. 2
SZ — podstatna dprava navrhu po verejném projednani

OZP, jako dot&eny organ posuzovani vlivii na Zivotni prostiedim, ptislusny dle ust. § 22 pism. d) zdkona,
neuplatnil pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivii navrhu podstatné dpravy navrhu UP HruSovany u
Brna na Zivotni prostfedi (dile jen ,,SEA vyhodnoceni‘).

Z vySe uvedeného stanoviska Krajského vradu Jihomoravského kraje (odboru Zivotniho prostiedi) jako
prislusného orgdnu dle ust. § 22 pism. d) zdkona ¢. 100/2001 Sb. kndvrhu projedndvanému
v opakovaném verejném projedndni vyplyvd, Ze v rdmci pozadovaného doplnéni odivodnéni ndvrhu UP
bylo dle OZP uspokojivym zpiisobem oditvodnéno nezapracovdni (pFipadné modifikace ¢i pouze cdstecné
zapracovdni) nékterych poZadavkii na obsah ndvrhu UP, obsaZenych v pivodnim SEA stanovisku ¢.j.
JMK 39716/2016 ze dne 09.03.2016 s tim, Ze nekteré podminky sly svoji podrobnosti nad rdmec moZnosti
regulaci v podrobnosti UP, piipadné odkazovaly na jiné obecné zdvazné prdvni predpisy.

U plochy zmén Z31 (plochy obcanského vybaveni, zn. OV), kterd byla v SEA stanovisku navriena k
vyrazeni z diivodu jeji kolize s vymezenym vyznamnym krajinnym prvkem (ddle jen ,,VKP*), a kterou i
presto porizovatel poZaduje v UP zachovat, bude dopad piipadné realizace staveb na VKP hodnocen aZ v
rdmci dalSich Fizeni (Fizeni o vyddni zdvazného stanoviska k zdsahiim do VKP).
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4. Vysledek prezkoumani izemniho planu podle § 53 odst. 4 stavebniho zakona

a) Piezkoumdni souladu ndvrhu iizemniho plinu s Politikou tizemniho rozvoje CR ve znéni jeji
Laktualizace (ddle jen PUR) a Zdsadami izemniho rozvoje Jihomoravského kraje (ddle jen ZUR )
Soulad navrhu s PUR je vyhodnocen v textu odiivodnéni projektanta v kapitole oznagené 2.a) Politika
tizemniho rozvoje CR a byl popsin vzhledem ke viem Gastem PUR, které se vztahuji k fe§enému tizemi a
to jak ve vztahu k republikovym prioritam, tak ke konkrétnim poZadavkim obsazenym v ¢l. 83 Koridory
vysokorychlostni dopravy, VR1 a pozadavkim vyplyvajicim z umisténi obce v OB3 Metropolitni
rozvojova oblast Brno dle ¢l. (42). Soulad navrhu se ZUR je vyhodnocen v textu odéivodnéni v kapitole
v kapitole oznacené 2.a) Zasady tzemniho rozvoje. Odivodnéni je déleno na uspotfddani izemi kraje,
plochy a koridory nadmistniho vyznamu, Gzemni rezervy nadmistniho vyznamu a priority dzemniho
planovani Jihomoravského kraje pro zajisténi udrZitelného rozvoje uzemi.

Z hlediska souladu ndvrhu s PUR a ZUR byla vydéana stanoviska kraje ¢.j. IMK 56423/2016 z 11.5.2016
a jako soucast koordinovaného stanoviska k upravenému a posouzenému ndvrhu ¢.j. JIMK 56980/2018
2 4.6.2018. Prvni ze stanovisek bylo vydano v dobé&, kdy ZUR nebyly vydany a neexistovala tedy Z4dna
platna uzemné planovaci dokumentace vydana krajem.

K nivrhu upravenému pro vetejné projednini bylo vydano vySe uvedené koordinované stanovisko kraje,
jehoZ soucésti je stanovisko kraje jako nadfizeného orgdnu z hlediska zajiSténi koordinace vyuZivani
tizemi s ohledem na %ir§i tizemni vztahy a z hlediska souladu s PUR a ZUR, které je doplnénim
predeslého stanoviska. Nadfizeny organ zde konstatoval nesoulad se ZUR v bodé 235 pro ,, TV02 Virsky
oblastni vodovod, napojeni skupinového vodovodu Vranovice* a nutnost doplnéni oditvodnéni o vytvdreni
tizemnich podminek pro zkvalitneni a rozvoj provdzané dopravni infrastruktury zajistujici dostupnost
vSech cdsti kraje a dosaZeni optimdlni obsluZnosti vizemi integrovanym dopravnim systémem a
individudlni dopravou. Tento nesoulad byl vnivrhu pro opakované vefejné projednini odstranén
vymezenim koridoru Z41 a vefejné prospesné stavby s oznacenim WTla téZ doplnénim odivodnéni
v kapitole vénované souladu se ZUT v odstavci 5. bodé 8a).

K navrhu upravenému pro opakované vetejné projednani bylo vydano koordinované stanovisko kraje, ¢.j.
JMK 2492/2018 ze 7.1.2019, jehoZ soucasti je stanovisko kraje jako nadfizeného organu z hlediska
zajisténi koordinace vyuZivani tizemi s ohledem na $ir§i vizemni vztahy a z hlediska souladu s PUR a
ZUR, k tém &astem feSeni , které byly od prvniho vefejného projednani zménény. Nadiizeny organ zde
konstatoval, Ze jeho poZadavky, uvedené ve stanovisku k vefejnému projednéni, byly doplnény a nema
tedy pfipominky.

UP je tedy v souladu s Politikou tizemniho rozvoje CR ve znéni jeji 1.aktualizace (dile jen PUR) a
Zasadami tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje (déle jen ZUR ).

Vyhodnoceni souladu se stanovisky nadiizeného orgdnu - Krajsky virad Jihomoravského kraje, OUPSR,
Zerotinovo ndmésti 3, 601 82 Brno,

zdkon ¢. 183/2006 Sb. — stavebni zdkon dle §7 odst. 1, pism.g) ve smyslu § 47 odst. 2)

Obsah vyjadreni k navrhu zadani:

¢.j. IMK 87506/2012 z 27.8.2012

Zasady tzemniho rozvoje Jihomoravského kraje (ZUR JMK) byly vydiny Zastupitelstvem
Jihomoravského kraje dne 22.09.2011. Rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21.06.2012, ktery
nabyva téinnosti dnem jeho vyhlaseni, bylo opatfeni obecné povahy — ZUR JMK — zruseno. Tato
skutecnost je v predloZeném ,,Navrhu zadani dzemniho planu HruSovany u Brna*“ v bodu a) PoZadavky
vyplyvajici z politiky tizemniho rozvoje, UPD vydané kraje, popFipadé z dalsich Sirsich vizemnich vztahii
zohlednéna. OUPSR upozoriiuje pofizovatele na potiebu pribé&Zného sledovani pravni situace ve véci
ZUR JMK v souvislosti s podanou tistavni stiznosti.

Vhodnoceni:

NadFizeny orgdn neuvedl Zddné poZadavky na obsah UP vyplyvajici ze stavebniho zdkona a vizemné
pldnovacich podkladii. Ustavni stiznost byla usnesenim Ustavniho soudu ¢j. I US 3619/12-1 ze dne
11.12.2013 zamitnuta.

Zdkon ¢. 183/2006 Sb. — stavebni zdkon dle §7 odst.(1), pismeno g) ve smyslu § 50 odst. 2)
Obsah oznameni koordinatora:
¢.j. IMK 113339/2014 z 25.11.2014
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Z divodu nesouhlasného stanoviska odboru Zivotniho prostfedi Krajského uradu Jihomoravského kraje,
oddéleni posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi (ochrana ZPF) ss navrhem (nesouhlas s plochou
Z34)nelze vydat koordinované stanovisko dle§ 4 odst. 7 stavebniho zdkona. Stanoviska piislu$nych
dotcenych organii v ramci krajského tfadu proto obdrZite jednotlive.

Zdkon ¢. 183/2006 Sb. — stavebni zdkon dle §7 odst.(1), pismeno g) ve smyslu § 50 odst. 7) z hledisek
zajisteni koordinace vyuZivdani vizemi s ohledem na Sirsi vizemni vztahy, souladu s politikou tizemniho
rozvoje a souladu s vizemné pldanovaci dokumentact vydanou krajem.

Obsah stanoviska k nivrhu:

¢.j. IMK 56423/2016 z 11.5.2016

Kromé souhlasného vyhodnoceni nékterych &asti ndvrhu UP z hledisek zaji§téni koordinace vyuZivani

uzemi s ohledem na Sir§i Uzemni vztahy, souladu s politikou uzemniho rozvoje a souladu s tzemné

planovaci dokumentaci vydanou krajem je poZadovano:

Zamér modernizace a elektrizace trati Hrugovany u Brna — Zidlochovice vychizi z Generelu dopravy
Jihomoravského kraje, je zahrnut do aktuidlnich Uzemné analytickych podkladi (UAP)
Jihomoravského kraje i do UAP ORP Zidlochovice. S ohledem na stupeii provéfenosti zidméru,
stupen pfipravenosti projektové dokumentace, vydany zavér zjiStovaciho fizeni k zdméru dle ust. § 7
odst. 6 zdkona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozd¢jSich predpist, a skuteCnost, Ze v nidvrhu Zasad
uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje pro vefejné projednani je vymezen ,,navrhovy* koridor
regionalni Zelezniéni trati DZ05 Tratf HruSovany u Brna — Zidlochovice, obnova a elektrizace,
pozaduje KrU v rdmci navrhu UP HruSovany u Brna pro verejné projednini provéerit moznost
nahrazeni vymezené dzemni rezervy za ,.navrhovy* koridor pro modernizaci a elektrizaci trati
Hrugovany u Brna — Zidlochovice. Zamér je zéleZitosti nadmistniho vyznamu, proto je nutno pfi jeho
provéfeni piihlédnout k podmince vyplyvajici z ust. § 43 odst. 1 stavebniho zakona, tzn. je nutno
prokazat, Ze ptipadné vyznamné negativni vlivy zdméru nepfesdhnou hranice obce.

« V navrhu UP HruSovany u Brna vymezeny koridor tizemi rezervy VR1 pro vysokorychlostni trat
(VRT) Praha — Brno — hranice CR/Rakousko, resp. SR (- Wien, Bratislava) vychdzi z Politiky
tizemniho rozvoje Ceské republiky 2008 (platné v dob& zpracovani navrhu UP), z UAP
Jihomoravského kraje a UAP ORP Zidlochovice; tizemni rezerva byla vymezena na zikladé UAP a
zpracované ,Koordinaéni studie VRT 2003“ jako podkladu Ministerstva dopravy CR. Uzemni
rezerva slouzi do doby provéteni potieby a ploSnych narokl zdméru ve verejném zajmu jako zptsob
ochrany uzemi pfed ¢innostmi, které by mohly stanovené vyuZiti podstatné ztiZit nebo znemoZnit. Dle
ustanoveni § 36 odst. 1 stavebniho zakona se vyuZiti uzemni rezervy z hlediska vlivli na Zivotni
prostfedi neposuzuje, Uzemni rezerva proto nemtZe mit vyhodnocen vyznamny negativni vliv na
uzemi sousedni obce. Vymezeni zaméru je koordinovdno s platnymi tuzemné planovacimi
dokumentacemi sousednich obci (UP Ledce, UP obce Unkovice). Grafické vymezeni koridoru
uzemni rezervy RS vSak ne zcela navazuje na uzemni plany sousednich obci, koridor zakresleny v
navrhu UP Hrugovany u Brna je oproti témto tizemnim planim i vymezeni v UAP JMK posunut o 50
— 100 m zdpadnim smérem. KrU pozaduje v navrhu UP pro verejné projednani zabezpeclit koordinaci
koridoru uzemni rezervy VRT s tizemnimi plany sousednich sidel

* Z hlediska silnicni dopravy feSenym uzemim prochazeji pouze silnice III. t¥idy. Z divodu
dlouhodobé sledovaného nadmistniho zdméru optimalizace pfelozky trasy silnice 11/416 byl v nadvrhu
UP vymezen koridor tizemni rezervy R3, ktery navazuje na nové vybudovany priimyslovy obchvat
obce a je uréen pro piipadné umisténi pielozky II/416 v jiznim dseku. Uzemni rezerva je
koordinovana s feSenim UP obce Unkovice. Na zakladé vysledkt studie ,,Modernizace silnice 11/416
Hrugovany u Brna — Ledce — Pohofelice” z roku 2012 je v aktuilnich UAP Jihomoravského kraje i v
UAP ORP Zidlochovice vymezen novy zdmér optimalizace pteloZky silnice [1/416. Ten spoCiva v
modernizaci silnice 1II/41619 v useku od nové zbudovaného obchvatu obce HruSovany u Brna po
kiizovatku se silnici 11I/42510 a v modernizaci silnice I1I/42510 od této kiiZovatky jiZnim smérem az
po napojeni na stdvajici silnici 1I/416 u Pohotelic. S ohledem na skute€nost, Ze také v navrhu Zisad
uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje pro verejné projednani je vymezen koridor uzemni rezervy
RDS 24 11/416 Hrugovany u Brna — Ledce — Pohotelice, pielozka pozaduje KrU v ramci navrhu UP
HruSovany u Brna pro vetejné projednani vymezit pro tento zdmér koridor uzemni rezervy, a to
zejména z diivodu ochrany dzemi pred zasahy, které by mohly znemoZnit pfipadnou realizaci zameéru

+  Koncepce feseni krajiny vychdzi z piirodnich podminek a historickych vazeb v tizemi. Refeni USES
pritom vychéazi z dohodnutého oborového dokumentu organti ochrany piirody a krajiny ,,Koncepcni
vymezeni regiondlniho a nadregionalniho tzemniho systému ekologické stability a z UAP ORP
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Zidlochovice; USES je koordinovan s platnymi tzemnimi plany sousednich obci. Navrh UP
Hrugovany u Brna vymezuje USES na regionalni a lokélni trovni. Regionalni biocentrum RBC 138
navazuje na USES vymezeny v UP Ledce. Regionilni biokoridor RBK 075 vychazi z tohoto
biocentra a pokracuje severovychodnim smérem, zapadné od zastavéného tzemi, a navazuje na USES
vymezeny v UP sidelniho titvaru Vojkovice. V trase regiondlniho biokoridoru jsou vymezeny prvky
lokalniho USES. Lokélni biokoridor vymezeny podél vodniho toku Satava navazuje na USES
vymezeny v UP Ledce, UP sidelniho titvaru Vojkovice a na lokalni biocentrum vymezené v UP obce
Unkovice. Lokalni biokoridor LBK 3 vymezeny podél hranice s k. 4. Unkovice je koordinovén s
vymezenim USES obsaZzenym v UP obce Unkovice, lokalnimu biokoridoru LBK 1 viak pokracovani
na k. 4. Unkovice schazi. V novém UP Unkovice je nutno navaznost LBK 1 vymezeného nédvrhem
UP HruSovany u Brna na prvky USES dofesit nebo v navrhu UP HruSovany u Brna pro vefejné
projednani odiivodnit ukonéeni vétve USES.

» Pied vydinim tohoto stanoviska byla usnesenim vlady Ceské republiky & 276 dne 15.04.2015
schvilena Aktualizace ¢. 1 Politiky dzemniho rozvoje Ceské republiky. Z Politiky tizemniho rozvoje
Ceské republiky, ve znéni Aktualizace ¢. 1 (déle jen Aktualizace ¢. l PUR CR) pro IjP Hru§0vany u
tizemni planovani. RovnéZ je nutno do ndvrhu UP Hrugovany u Brna promitnout zmény vyplyvajici z
kapitoly republikové priority tzemniho planovani pro zajiSténi udrZitelného rozvoje tzemi
Aktualizace ¢. 1 PUR CR

Vyhodnoceni — ndvrh pro verejné projedndni byl v souladu se stanoviskem nadrizeného orgdnu.

PoZadavky vyplyvajici ze stanoviska byly v ndvrhu pro verejné projedndni zapracovdny, coZ vyplyvd ze

stanoviska nadiizeného orgdnu k upravenému ndvrhu.

Zdkon ¢. 183/2006 Sb. — stavebni zdkon dle §7 odst.(1), pismeno g) ve smyslu § 52 odst. 3)

Obsah stanoviska k upravenému navrhu:

Kromé souhlasného vyhodnoceni splnéni poZzadavkt vyplyvajicich ze stanoviska dle § 50 odst. 7 SZ z

hledisek zajiSténi koordinace vyuZivani dzemi s ohledem na $§ir§i uzemni vztahy, souladu s politikou

uzemniho rozvoje a souladu s tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem — Zasadami uzemniho
rozvoje Jihomoravského kraje ( ZUR) provedeného dle jejich jednotlivych kapitol je poZadovano:

« ZUR JMK byly Zastupitelstvem Jihomoravského kraje vydany dne 05.10.2016, ti¢innosti nabyly dne
03.11.2016. V kap. A ZUR JMK stanovené priority tzemniho planovani Jihomoravského kraje pro
zaji§téni udrZitelného rozvoje jsou v ,Navrhu UP Hrufovany u Brna“ zohlednény a feSenim
upiesnény. Refeni UP zejména naplituje priority uvedené v bodé (4) (tj. nastroji izemniho planovani
hledat vyvaZena feSeni zohlediiujici ochranu piirody, hospodiisky rozvoj i Zivotni droven obyvatel),
v bodé (8) (tj. vytvaret izemni podminky pro zkvalitnéni a rozvoj provazané dopravni infrastruktury
zajist'ujici dostupnost vSech Casti kraje a dosaZeni optimalni obsluZnosti tizemi) a v bod¢ (18) (tj.
vytvafet izemni podminky pro preventivni ochranu tzemi pfed pfirodnimi katastrofami). Dle vySe
uplatnéného pozadavku KrU JMK OD je nutno vyhodnoceni naplinovani priority izemniho planovani
uvedené v bodé (8) doplnit.

«  Koridor TV02 Virsky oblastni vodovod, napojeni skupinového vodovodu Vranovice — v ,,Navrhu UP
HruSovany u Brna“ je konstatovano, Ze po upiesnéni Sir§ich vazeb uzemi a zpfesnéni zakresu na
Katastralni mapé bylo vyhodnoceno, Ze koridor TV02 do feSeného tizemi nezasahuje. OUPSR
nesouhlasi s timto feSenim, v takovém pripad€ by umisténi zdméru nebylo v souladu se ZUR JMK,
nebot’ v jizni ¢asti k. u. HruSovany u Brna je cely koridor TV02 situovan na uzemi obce. Dle
podkladii poskytnutych v roce 2012 pro fefeni ZUR JMK Virskym oblastnim vodovodem je cel4
trasa vedeni v soub&hu s hranici k. . Zidlochovice situovana na pozemcich v k. 4. HruSovany u Brna,
dotyk4 se tedy feSeni nadvrhu UP. OUPSR proto poZaduje znovu proverit vedeni trasy s investorem.

Vyhodnoceni: Dle poZadavku uplatnéného KrU JMK OD bylo doplnéno odivodnéni UP v kapitole

vénované souladu ndvrhu se ZUR o vyhodnoceni napliiovdni priority vizemniho pldnovdni uvedené 8

pism. a) ZUR z hlediska vytvdreni iizemnich podminek pro rozvoj a zkvalitnéni krajské silnicni sité - viz

vyhodnoceni splnéni stanoviska Odboru dopravy Krajského uradu Jihomoravského kraje.

Koridor vymezeny ZUR v bodé 235 pro ,, TV02 Virsky oblastni vodovod, napojeni skupinového vodovodu

Vranovice byl po provéreni vedeni trasy s investorem dle bodu 236 zpresnén a vymezen s ohledem na

minimalizaci stietii s limity vyuZiti iizemi, predevsim s ohledem na EVL Zidlochovicky zdmecky park.

Investor a poskytovatel iidaje o zdméru nijak bliZe sviij zdmeér nezpresnil, na vyzvu k soucinnosti dle

pozadavku ZUR a nadiizeného orgdnu reagoval pouze e-mailem s odkazem na PRVK. ProtoZe nebyla

trasa investorem zpresnéna novym podkladem, buly pouZity pro zpresnéni vymezeni koridoru idaje
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poskytnuté investorem Virsky oblastni vodovod, s.m.o. do UAP ORP Zidlochovice tak, aby byl
minimalizovdn popr. pFimo vyloucen stiet s EVL Zidlochovicky zdmecky park.

Koridor pro umisténi stavby byl vymezen jako Z41 v kapitole c.2 zastavitelné plochy, byly stanoveny
podminky pro umisténi stavby a podminky pro vyuZiti koridoru po umisténi stavby, pro niZ byl vymezen.
Ddle je koridor Z41 zapracovdn do kapitoly d.2 technickd infrastruktura do oddilu d.2.1. zdsobovdni
pitnou vodou jako koncepcéni zména systému zdsobovdni pitnou vodou a dle bodu 427 ZUR byla pro néj
vymezena verejné prospésnd stavba s oznacenim WTI1 v kapitole g) vymezeni verejné prospésnych staveb,
verejné prospésnych opatreni, staveb a opatreni k zajistovdni obrany a bezpecnosti stdtu a ploch pro
asanaci, pro které lze prdva k pozemkiim a stavbdm vyvlastnit.

Obsah stanoviska k upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednani - k ¢astem feSeni,
které byly od 1.vefejného projednini zmeénény:

Pozadované vyhodnoceni naplnéni souladu niavrhu UP se ZUR JMK v bodu 8 pism. a) priorit tizemniho
planovani z hlediska vytvafeni tizemnich podminek pro rozvoj a zkvalitnéni krajské silni¢ni sité bylo v
odtivodnéni navrhu doplnéno.

Po poZadovaném provéreni vedeni trasy VOV — napojeni skupinového vodovodu Vranovice s investorem
byl v ndvrhu pro opakované vetejné projednani nové vymezen koridor pro VOV — napojeni skupinového
vodovodu Vranovice a je vymezen jako vefejné prospé€Snd stavba. Nadfizeny orgdn nemd k doplnéni
koridoru VOV pfipominky.

Vyhodnoceni: Stanovisko je kladné bez podminek a pripominek, které by bylo nutno zapracovat do UP.
Obsah stanoviska k navrhu vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o ndmitkach:

Neuplatnil stanovisko. V souladu s § 53 odst. I pokud dotéeny orgdn neuplatni stanovisko v zdkonné lhiité,
md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlasi.

Vysledek prezkoumdni:

Po prezkoumdni dle vyse uvedeného a vpravy provedené v ndvrhu pro opakované verejné projedndni je
nyni ndvrh UP HruSovany u Brna v souladu s PUR a ZUR a je zajisténa koordinace vyuzivdni vizemi s
ohledem na Sirsi vizemni vztahy.

b) Piezkoumdni souladu ndvrhu UP s cili a iikoly iizemniho pldnovdni, zejména s poZadavky na
ochranu_architektonickych a urbanistickych hodnot v vizemi a poZadavky na ochranu nezastavéného
uzemi

Soulad je vyhodnocen v textu odiivodnéni projektanta v kapitole oznacené 2.b). a byl popsan nikoliv po
jednotlivych odstavcich a pismenech § 18 a §19 SZ, které se vztahuji k UP, ale z hlediska jeho vlivu na
pfiznivé Zivotni prostfedi, hospodaisky rozvoj, soudrZznost spolecenstvi obyvatel, ochrany civiliza¢nich
hodnot, ochrany kulturnich hodnot, ochrany ptirodnich hodnot a ochrany nezastavéného tizemi. Ugelné
vyuZziti nezastavéného tzemi je odivodnéno v kapitole f) odiivodnéni navrhu. Soulad s cilem tzemniho
planovéani zakotvenym v § 18 odst. 5 je uveden v odivodnéni projektanta v kapitole 2.c) soulad s
poZzadavky stavebniho zdkona a jeho provadécich pravnich predpist, jelikoZ navrh pro vetejné projednani
byl zpracovan v dobé€ pred novelou stavebniho zakona ¢. 225/2017, obsahoval v plochach vymezenych
v nezastaveném tzemi vylouceni nékterych vyuziti ¢i staveb bez odiivodnéni tohoto vylouceni vefejnym
zajmem. Navrh pro opakované vefejné projedndni tento nesoulad odstranil v¢. odivodnéni vylouceni
t&Zby v Plochich ptirodnich.

V souladu s tkoly tzemniho planovani UP stanovil koncepci rozvoje tzemi, véetné urbanistické
koncepce s ohledem na hodnoty a podminky dzemi zejména v zdkladni koncepci rozvoje dzemi a
vymezenim ploch s rozdilnym zptsobem vyuziti, které stanovil s ohledem na potfebu zmén v tzemi,
vefejny zdjem na jejich provedeni, jejich pfinosy, problémy, rizika, pro néZ stanovil zejména
v zastavitelnych plochich specifické podminky s ohledem na vetejné zdravi, Zivotni prostfedi, vlivu na
vefejnou infrastrukturu a na jeji hospodarné vyuZzivani. Stanovenim zasad, zastavitelnych ploch, ploch
prestavby a vymezenim ploch s rozdilnym zplisobem vyuZiti a stanovenim podminek pro jejich vyuZziti
stanovil urbanistické, architektonické a estetické poZadavky na vyuZivani a prostorové uspotfadani tizemi
a na jeho zmény, zejména na umisténi, uspofadani a feSeni staveb a verejnych prostranstvi s ohledem na
stavajici charakter a hodnoty tizemi a na vyuZitelnost navazujictho tzemi. Etapizaci jako takovou UP
nestanovil, nicméné zakladni vymezeni ploch na stabilizované, zastavitelné (rozvojové plochy) a plochy
tizemnich rezerv véetné podminek pro né stanovené ma. UP vytvaii v tizemi podminky pro sniZovani
nebezpeci ekologickych a piirodnich katastrof a pro odstraniovani jejich dasledkd, a to pfedevsim piirodé
blizkym zplisobem, nebot’ v zdplavovych tzemich nevymezuje zastavitelné plochy, krom plochy Z30,
které po aktualizaci ziplavového tzemi vhledem k vybudovdni obchvatu obce na ndsypu nebude

29




ODUVODNENI PORIZOVATELE - soucdst oditvodnéni UP

pravdépodobné ziplavovym uzemim dotéena. V tzemnim planu jsou pro posileni retence uzemi v
prostoru plochy POTOS navrZzeny nové plochy krajiny (N19 az N25), a to zejména v misté¢ pivodnich
luznich lesti a mokiadt. Tyto plochy zmén krajiny posiluji také jeji ekostabilizacni funkci.

UP stanovuje podminky pro obnovu a rozvoj sidelni struktury zékladnimi zdsadami rozvoje tizemi a
podminkami vyuZiti jednotlivych ploch rozdilného zpisobu vyuZiti.

UP vytvotil v izemi podminky pro zaji§téni civilni ochrany, z tohoto hlediska vydal dotéeny organ HZS
Jihomoravského kraje souhlasna stanoviska s tim, e UP napliiuje poZzadavky legislativy k pifpravé a
provadéni tdkolti ochrany obyvatelstva. UP vytvafi podminky pro ochranu tzemi podle zvla$tnich
pravnich predpist, kdy charakter krajiny miZe ovlivnit jedind navrZena zastavitelna plocha, a to Z34
vymezena pro rozvoj vyroby a skladovani. Z toho diivodu jsou v izemnim planu navrZena kompenzacni
opatfeni na ochranu krajinného rdzu izemi - jednak jsou navrZeny souvisejici plochy ochranné a krajinné
zeleng, jednak byla z nékolika variant vytipovana nejvhodnéjsi lokalizace pro umisténi staveb tohoto typu
s ohledem na veSkeré podminky a Sir$i souvislosti feSeného dzemi. Rozsah ploch pro vyuZivéni
ptirodnich zdrojt je regulovan zdkazem tézby v Plochich pfirodnich.

Pro UP bylo zpracovano vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj tzemi v souladu s § 19 odst. 2 SZ.
Vysledek pirezkoumdni:

Po prezkoumdni dle vySe uvedeného je ndvrh UP v souladu s cili a iikoly tizemniho pldnovdni a zejména
s poZadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v iizemi a poZadavky na ochranu
nezastavéného uizemi.

c) Piezkoumdni souladu ndvrhu UP s pofadavky stavebniho zdkona a jeho provddécich prdvnich

piedpisu

Soulad je vyhodnocen v textu odiivodnéni projektanta v kapitole oznacené 2.c). a to zejména z hlediska:

* vymezeni zastavéného tzemi dle § 58

* vymezeni vefejné prospéSnych staveb dle § 101 a 170 s odkazem na odivodnéni jednotlivych VPS
v komplexnim zdivodnéni prijatého feSeni

» stanoveni ploch s rozdilnym zptisobem vyuZiti dle ustanoveni § 3, odst.4 ¢. 501/2006 Sb.

* vytvoreni podminek pro zajiSténi pozadavkt dle § 7, odst.2, vyhl. €.501/2006 Sb.

UP vymezil v kapitole a) zastavéné tizemi, odiivodnéni vymezeni zastavéného tizemi bylo doplnéno aZ po

vefejném projednani na zékladé pripominky pofizovatele zejména z diivodu prezkouméani zakonnosti jeho

vymezeni v mistech, kde nebylo zifejmé, jakymi dvahami se projektant pfi jeho vymezeni fidil. Z tohoto

divodu bylo jeho vymezeni v n¢kterych mistech upraveno a tato tprava byla projednana v opakovaném

vetejném projednani.

UP v kapitole b) stanovil zakladni koncepce rozvoje tizemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot, v kapitole c)

urbanistickou koncepci véetn€ urbanistické kompozice.

Jsou vymezeny zastavitelné plochy a koridory ozn. Z a ¢islem, plochy zmén v krajin€ ozn. N a ¢islem,

plochy piestavby ozn. P a ¢islem, plochy pro vefejné prosp&$né stavby, pro vefejné prospésna opatieni a

stanoveny tyto verfejné prospéSné stavby a opatieni, plochy pro uzemni rezervy ozn. R a ¢islem. Jsou

vymezeny plochy, pro v némz je rozhodovani o zménach v izemi podminéno zpracovanim tizemni studie

(27,79, 713,722,722, 723a,b, 7224, 739), UP neobsahuje prvky jasné pfindlezejici regulacnimu planu ¢i

uzemnimu rozhodnuti, nékteré prvky na hranici tohoto vymezeni jsou soucasti SEA vyhodnoceni a

z ditvodu této nejasnosti nebyly do UP zapracovany.

UP je zpracovén pro celé tizemi obce a k projednant je predkladan ve formé opatieni obecné povahy.

Jako vetejné prosp&$né stavby a opatieni s moZnosti vyvlastnéni jsou v souladu s § 170 vymezeny stavby

dopravni infrastruktury — mistni komunikace, cyklostezky, Zeleznice, stavby technické infrastruktury —

oblastni vodovod, vefejné prospé€Snd opatfeni ke zvySovdni retencnich schopnosti tzemi, verejné

prosp&ina opatieni k zaloZeni a doplnéni prvka USES, asanace.

Jako vefejné€ prospé§né stavby a opatfeni s moznosti uplatnéni predkupniho prava jsou v souladu s § 101

vymezeny vefejné prospé€Sné stavby dopravni infrastruktury, vefejné prospé€Sné stavby obcanského

vybaveni vefejné infrastruktury, vefejna prostranstvi s ozna¢enim nemovitosti podle zvlastniho pravniho

piedpisu a stanovenim opravnéné osoby — Obce HruSovany u Brna.

Uzemni plan obsahuje textovou a grafickou ¢ast. UP odpovida jak strukturou, tak obsahem piiloze ¢. 7

vyhlagky ¢. 500/2006 ve znéni pozd¢jsich predpist. K opakovanému vefejnému projednani byla struktura

na zaklad¢ vyhlasky €. 13/2018 Sb. ( novela vyhlasky €. 500/2006 Sb.) upravena.

Vykresy, které jsou soucasti grafické ¢asti uzemniho plénu, jsou zpracovany v méfitku 1 : 5 000 a vykres

SirSich vztahti 1:50 000. Vykresy obsahuji jevy zobrazitelné v daném méritku. Ve vykresech je vyznacena

hranice feSeného tizemi.
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Obsah vyhodnoceni vlivii izemniho planu na udrZitelny rozvoj tdzemi je zpracovan dle pfilohy €. 5
vyhlagky ¢. 500/2006 Sb.. Vykresy od@vodnéni jsou rozSifeny o vykresy technické infrastruktury a
dopravni infrastruktury.

Nad ramec vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. byla dle ustanoveni § 3 odst. 4) stanovena plocha systému sidelni
zeleng (ZS) jako soucést urbanistické koncepce v souladu s ptilohou €. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.
Odtvodnéni tohoto zvlastniho piipadu, jak vyZaduje § 3 odst.,4 vyhl. 501/2006 Sb. je uvedeno v oddile
e.4 odivodnéni projektanta. Pofizovatel konstatuje, Ze pfestoZze plochy bydleni, rekreace, obCanského
vybaveni, vefejnych prostranstvi, smiSené obytné obsahuji sice tak, jak vyhlaska 500/2006 Sb. stanovuje
podminky pro jejich vymezeni, pozemky vetejnych prostranstvi, coZ je dle §34 zakona o obcich i vefejna
zelen a téZ plochy dopravni infrastruktury obsahuji pozemky doprovodné a izola¢ni zelené a plochy
vyroby a skladovéni obsahuji pozemky souvisejici vetrejné infrastruktury, coZ jsou téZ pozemky vetejnych
prostranstvi; zelen v sidle a jeji ochrana je vSak tak vyznamnou ¢ésti urbanistické koncepce, Ze z divodu
podminek pro jeji umistovani a fixace umisténi stavajicich, k tomuto ucelu vyuZivanych ploch, byly
stanoveny plochy sidelni zelené jako plochy nad ramec ploch dle § 4 az 19 vyhlasky 500/2006 Sb. Viz
také odivodnéni vymezeni ploch zelen¢ v kapitole e.l. komplexni zdGvodnéni piijatého teSeni ¢l.3
odlvodnéni navrhu ploch sidelni a vefejné zelené.

Obecnym poZzadavkem na vymezovani ploch je dle § 3 odst. 5 vytvafet a chranit bezpecné piistupna
vefejnd prostranstvi v zastavéném tizemi a v zastavitelnych plochich, chrénit stavajici cesty umoZzujici
bezpecny prichod krajinou. Pro vytvoreni vyznamnych vefejnych prostranstvi v obci jsou vymezeny 2
piestavbové plochy pro vefejna prostranstvi P3 a P13, ostatni vefejnd prostranstvi jsou stabilizovdna
vymezeni ploch dopravni infrastruktury mistni a takto jsou vymezeny i vyznamné cesty pro priichod
krajinou.

Plochy 79 a Z13 — ploch smiSené obytné a pro bydleni v bytovych domech jsou pro zajiSténi podminky
vyplyvajici z § 7 odst. 2 podminény zpracovanim uzemni studie, kterd tizemi provéfi a navrhne optimalni
umisténi vefejného prostranstvi v souladu s timto ustanovenim.

Vysledek pirezkoumdni:

Po prezkoumdni dle vySe uvedeného je ndvrh UP v souladu s poZadavky stavebniho zdikona a jeho
provddécich prdvnich predpisii.

d) Piezkoumdni a vyhodnoceni souladu ndvrhu UP s poZadavky zvldstnich prdvnich piedpisii a se
stanovisky dotéenych orgdnii podle zvldstnich prdvnich piedpisii, popiipadé s FeSenim rozpori

Soulad nivrhu UP s pozadavky zvlastnich pravnich piedpisti neni v odiivodnéni projektanta popsin
kromé konstatovani o tomto souladu UP obsaZeném v odtivodnéni v kapitole 2d).

Zadny rozpor nebyl v pribéhu projednavani tizemniho planu HruSovany u Brna feSen. Soulad navrhu UP
s pozadavky zvlaStnich pravnich predpisii a se stanovisky dotcenych organtl podle zvlasStnich pravnich
predpist je pfezkouman a vyhodnocen pofizovatelem dle jednotlivych vefejnych zdjma a zvlastnich
pravnich predpisa.

Vyhodnoceni souladu se stanovisky piislusného vifadu z hlediska ochrany Zivotniho prostiedi

Krajsky vfad Jihomoravského kraje, Odbor Zivoiniho prostiedi, Zerotinovo ndmésii 3, 601 82 Brno

Zdkon ¢. 100/2001 Sb. o posuzovdni viivii na Zivotni prostiedi ve znéni pozdéjsich predpisit § 22 pism. d)

Ve stanovisku &.j. IMK 87506/2012 z 27.8.2012 k navrhu zadéni piisluiny tiad konstatoval, Ze navrh zadani UP

HruSovany u Brna miiZe stanovit rdmec pro budouci povoleni zamérti uvedenych v piiloze ¢. 1 uvedeného zakona a

je tedy koncepci ve smyslu ustanoveni § 10a odst. 1 zdkona o posuzovéani vlivil na Zivotni prostiedi a uplatnil

pozadavek na vyhodnoceni vlivii UP na Zivotni prostfedi a stanovil tyto podrobnéjsi pozadavky:

+  vyhodnoceni vlivi UP na Zivotni prostfedi musi byt zpracovino osobou s autorizaci podle § 19 zikona o
posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi

+  vyhodnoceni vlivii UP na Zivotni prostiedi musi byt zpracovano dle ramcového obsahu vyhodnoceni vlivi
uzemniho planu na Zivotni prosttedi, ktery je uveden v piiloze stavebniho zdkona

*  V souvislosti s rozvojovymi plochami je tfeba se ve vyhodnoceni podrobné zabyvat problematikou hluku a
moznosti umisténi protihlukovych opatfeni, emisemi do ovzdusi, dopravou, ovlivnénim povrchovych a
podzemnich vod, zasobenim vodou.

* S ohledem na skutecnost, Ze se v feSeném tzemi vyskytuje vyznamny podil zemédélskych ptud zarazenych do I.
a II. tfidy ochrany, je tfeba se v hodnoceni zaméfit i na aspekt ochrany ZPF.

* je tfeba se zamé¥it na plochy téZby nerostnych surovin a s tim souvisejici negativni dopady na Zivotni prostfedi.

e Navrhové plochy budou posouzeny ve vzajemnych vztazich, aby byly eliminovany budouci stfety vyplyvajici z
rozdilného funkéniho vyuziti.
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Prislusny urad neuplatnil poZadavek na zpracovani variantniho feSeni, ani na zpracovani konceptu, pokud vSak bude

na zaklad¢ projednani ndvrhu zadani rozhodnuto o fesSeni variant, bude hodnoceni obsahovat:

*  poradi jednotlivych variant z hlediska vlivll na Zivotni prostiedi,

*  navrh podminek, za jakych jsou jednotlivé varianty pfipustné, vcetné piipadnych kompenzacnich opatieni, ktera
mohou zmirnit nebo eliminovat negativni vlivy jednotlivych variant.

Vyhodnoceni vlivi UP na Zivotni prostiedi bude obsahovat kapitolu ,Zavéry a doporudeni® véetné navrhu

stanoviska piislusného tiadu ke koncepci s uvedenim jednoznacénych vyroku, zda Ize z hlediska negativnich vlivil

na Zivotni prostfedi:

*  sjednotlivou plochou ¢i koridorem souhlasit, souhlasit s podminkami (v¢etné jejich uptesnéni) anebo nesouhlasit

*  stzemnim planem jako celkem souhlasit, souhlasit s podminkami (v€etné jejich upfesnéni) anebo nesouhlasit

V pripadé¢ vyhodnoceni variant se miZe vyrok lisit k jednotlivym variantam.

Vyhodnoceni:

Prislusny irad uplatnil poZadavek na posouzeni UP z hlediska vlivii na Zivotni prostiedi ve smyslu § 47 odst. 3) SZ.

V ndvrhu zaddni byl uveden poZadavek na vyhodnoceni vilivit na udrZitelny rozvoj vizemi véetné jeho zpresnéni a to

v bodé m2)NZ. Vyhodnoceni viivii na udritelny rozvoj tizemi bylo zpracovdno a projedndno ve spolecném jedndni,

ve verejném projedndni byla projedndna jeho tvprava, jeho doplnéni dle poZadavkii tohoto dotceného orgdnu pak

bylo projedndno v opakovaném projedndni.

Ve stanovisku k navrhu piisluiny tiad konstatoval, Ze neméa k navrhu UP ani k vyhodnoceni jeho vlivii na
udrzitelny rozvoj tizemi ve fazi projednivani spole¢ného jednani pfipominky.

Sdélil, Ze stanovisko k vyhodnoceni vlivli izemniho planu na Zivotni prostfedi ve smyslu ustanoveni § 10i zdkona €.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi (dale jen SEA stanovisko) bude vyddno samostatné poté, co
poftizovatel predlozi ve smyslu § 50 odst. 5 stavebniho zakona piisluSnému organu kopie stanovisek a pfipominek k
problematice Zivotniho prostiedi.

Vyhodnoceni:

Porizovatel zaslal 10.2.2016 stanoviska, pripominky a dohody podle odstavci 2 ai 4 prislusnému vradu jako
podklad pro vydadni stanoviska k ndvrhu koncepce podle § 10g zdkona o posuzovdni vlivii na Zivomi prostredi aZ po
dokonceni jedndni o dohoddch a dohodnuti stanovisek. Stanovisko dotceného orgdnu z hlediska verejného zdravi
bylo nesouhlasné a smérovalo zejména proti vyhodnoceni vilivii na Zivotni prostredi, proto bylo nejdrive toto
vyhodnoceni prepracovdno a byla uzaviena s timto dotcenym orgdnem dohoda (viz vypordddni stanoviska Krajské
hygienické stanice).

Stanovisko k navrhu koncepce podle § 10g zdkona o posuzovani vlivi na Zzivotni prostfedi (dile jen SEA
stanovisko) ¢€.j.JMK 39716/2016 z 9.3.2016 je uvedeno v oddile odiivodnéni Stanovisko krajského dradu podle § 50
odst. 5. Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 zohlednéno, s uvedenim zavaznych divodl, pokud nekteré
pozadavky nebo podminky zohlednény nebyly, je uvedeno v oddile odiivodnéni se stejnym nazvem.

Vyhodnoceni souladu se stanovisky dotéenych orgdniu dle veiejnych zdjmit,
v pripadé Ze dotceny orgdn neuplatnil Zddné stanovisko v pritbéhu projedndvdni UP, pak souladu s verejnym
zdjmem zvldstnim prdvnim predpisem hdjenym

Ochrana Zivotniho prostiedi

Krajskd hygienickd stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné, Jerdbkova ¢.p. 4,602 00 Brno 2

Zdkon ¢. 100/2001 Sb. o posuzovdni vlivii na Zivotni prostredi k 18.9.2016 § 23odst. 5), 1.11.2017 § 23 0d.6

Jako doteny orgdn ve vyjadieni k ndvrhu zadani ¢.j. KHSJM 37590/2012/BM/HOK Z 24.2.2012 neuplatnil
pozadavky z hlediska tohoto zakona.

Stanovisko &.j. KHS51655/2014/BM/HOK z 18.44.2014 k névrhu UP bylo nesouhlasné. Dotéeny organ nesouhlasil
s vyhodnocenim vlivii UP HruSovany u Brna na udrZitelny rozvoj tizemi a tedy jeho souéasti Vyhodnoceni vlivii na
Zivotni prostfedi* (dale také ,,SEA*) a to s odlivodnénim, Ze SEA obsahuje fadu nejasnosti a rozport, které vylucuji
moZnost posouzeni vyhodnoceni vlivu izemniho planu na udrzitelny rozvoj izemi jako objektivniho podkladu pro
vydani souhlasného stanoviska organu ochrany vefejného zdravi.

Vzhledem k nejasnostem rozvedenym v odiivodnéni stanoviska dotéeny orgéan konstatoval, Ze dostupné podklady, tj.
vyhodnoceni vlivu izemniho planu na udrzitelny rozvoj izemi a SEA, nelze povaZovat za dostatecny, a vzhledem k
nejednoznacnosti za objektivni, podklad pro posouzeni navrhu z hlediska ochrany vefejného zdravi, a Ze neni
zfejmé, jakymi opatfenimi bude zajiSténo fizeni zdravotnich rizik ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 3 a § 82 odst. 2
pism. j) zdkona ¢. 258/2000 Sb..

Soucasné nebylo mozné navrh tizemniho planu vyhodnotit také z dtivodu, Ze ¢ast odtivodnéni tizemniho planu, ktera
se méla zabyvat souladem s pozadavky zvlastnich pravnich predpisti neni zpracovéna (viz. strana 15 Odtivodnéni
uzemniho planu) a nebylo proto mozné posoudit, jaké mél zpracovatel izemniho plinu podklady pro navrh
stanoveni jednotlivych podminek a vymezeni ploch (zejména ploch situovanych u ploch dopravy) a tvahy, kterymi
se Tidil pii jejich hodnoceni a pii vykladu pravnich predpist a to mimo jiné s ohledem na zékona ¢. 258/2000 Sb..
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Dotceny organ odtivodnéni vyse stanoveného nesouhlasu uzaviel konstatovanim, Ze vydani izemniho planu je nutno
povazovat za zékladni krok k naplnéni principu udrZitelného rozvoje definovaného ustanovenim §18 odst. 1
stavebniho zakona, nebot’ dle ustanoveni § 43 odst. 1 stavebniho zdkona tizemni plan mj. stanovi zakladni koncepci
rozvoje uzemi obce, ochrany jeho hodnot, vymezi zastavéné tizemi, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy
a plochy vymezené ke zméné stivajici zastavby, plochy pfestavby a soucasné stanovi podminky pro vyuZiti téchto
ploch a koridort s tim, Ze proces pofizovani izemniho planu je nutno ve svém dusledku chépat jako jednu z
preventivnich Cinnosti a opatieni sméfujici k vytvafeni a ochrané zdravych Zivotnich podminek ve smyslu
ustanoveni §2 odst. 2 zakona ¢. 258/2000 Sb. a jeho ucelem musi byt mimo jiné v dikci udrzitelného rozvoje
definovat potencialni nebezpe¢i ohroZeni vetfejného zdravi jako stavu, pii kterém jsou obyvatelstvo nebo jeho
skupiny vystaveny nebezpe¢i, z n¢hoZ mira zatéZe myj. rizikovymi faktory pfirodnich a Zivotnich podminek
prekracuje obecné piijatelnou droven a predstavuje vyznamné riziko poskozeni zdravi.Tyto ptedpoklady a principy
v daném piipad¢ nebyly naplnény, proto bylo uplatnéno nesouhlasné stanovisko.

Vyhodnoceni:

Vyhodnoceni viivii na Zivotni prostredi — tedy SEA vyhodnoceni neni prilohou vyhodnoceni viivii na udrZitelny
rozvoj tizemi nybr? jeho soucdsti a to cdst A (viz priloha ¢. 5 vyhldasky ¢. 500/2006 Sb.) Znacné popisné a
nicnerikajici kapitoly SEA vyhodnoceni, ze kterych nebylo mozné skutecné iidaje vycist se vinuly celym dokumentem,
pouZivané pojmy byly nepresné, nekteré tidaje pak vyloZené nepravdivé - Zeleznice a komunikace jsou obsaZeny
v plochdch — neni tedy pravda, Ze se v vizemi nevyskytuji plochy s vyznamnymi zdroji hluku — zejména plochy
dopravni infrastruktury Zeleznicni ( Zeleznici prochdzejici stredem tizemi Ize povaZovat za soucdst multimoddlniho
koridoru) je takovymto zdrojem.

SEA vyhodnoceni bylo nutno prepracovat a vyvolat jedndni o dohode. 18.2.2015 se konala konzultacni schiizka
porizovatele, urceného zastupitele, zdstupce dotceného orgdnu a zpracovatele SEA vyhodnoceni. Na zdkladeé této
schuzky bylo SEA vyhodnoceni upraveno, aby bylo mozné zahdjit jedndni o dohodé na zdklade prepracovaného
dokumentu. Ndsledné upravy, tykajici se komplexnosti vyhodnoceni vzhledem k zdtéZim ivizemi a také tykajici se
podrobnosti, které dle § 43 odst. 3, protoZe SEA je soucdsti vyhodnoceni viivii na udrZitelny rozvoj tizemi a nesmi
obsahovat podrobnosti ndleZejici svym obsahem regulacnimu pldnu nebo vizemnim rozhodnutim, byly provedeny
zpracovatelem SEA pouze cdstecné. Dokument byl predloZen porizovateli k zahdjeni jedndni o dohodé spolu
s Prilohou ¢.1 Zprdvy k vyhodnoceni vilivii na udrZitelny rozvoj vizemi, kterd uvddeéla, jak budou zdvery vyplyvajici
z upraveného SEA vyhodnoceni zapracovdny do ndvrhu UP pro vefejné projedndni.

Tyto dokumenty byly predloieny KHS 24.8.2015 k ndvrhu dohody. Prvni ndvrh dohody nebyl dotcenym orgdnem
prijat s oditvodnénim nerespektovani néekterych poZadavkii z hlediska hlukového ohroZeni ploch. Ndsledné byla na
zdkladé nového prepracovdni dokumentii a uzavieni dohody vyddna zména stanoviska z hlediska zdkona C.
258/2000 Sb. na souhlasné s podminkami.

Zménéné stanovisko na zakladé prepracovaného SEA vyhodnoceni a Zpravy o vyhodnoceni vliva na udrzitelny
rozvoj tzemi bylo souhlasné za podminek:

1) vyhodnoceni vlivli izemniho planu na Zivotni prostiedi (dale jen SEA) bude k vefejnému jednani prepracovano,
co se tyka pozadavkid vyplyvajicich ze zdkona ¢.258/2000 Sb. dle pfilohy této dohody — Navrh dzemniho planu
Hrugovany u Brna, Cast A, Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi — aktualizace ¢ervenec 2015 (déle jen
»aktualizace SEA — Cervenec 2015%) s tim, Ze v piipadé plochy N2 bude toto vyhodnoceni jeSt¢ upraveno a to tak,
Ze vyuziti tizemi v ploSe N2 negativné (nad limity stanovené legislativou) neovlivni odtokové pomeéry, rezim
podzemnich vod, vetejné zdravi z hlediska hluku, vibraci, pacht, prachu a to jak pfimym vyuZitim, tak i ¢innostmi s
timto vyuZivanim souvisejicimi

2) navrh UP bude k vefejnému projednani piepracovan dle ptilohy této dohody Zprava o vyhodnoceni vlivii na
udrzitelny rozvoj tzemi — piiloha ¢.1 — doplnéni cervenec 2015, prepracovaném na zédkladé zaveért vyplyvajicich
z aktualizace SEA — Cervenec 2015 a to z hlediska pozadavkt vyplyvajicich ze zdkona ¢.258/2000 Sb. s tim, Ze
v piipad¢ plochy N2 bude stanovena specifickd podminka pro zmény v tzemi pro N2 a to, Ze vyuZiti tzemi
negativné (nad limity stanovené legislativou) neovlivni odtokové poméry, rezim podzemnich vod, vefejné zdravi z
hlediska hluku, vibraci, pachti, prachu a to jak pfimym vyuZitim, tak i ¢innostmi s timto vyuZivanim souvisejicimi.
Vyhodnoceni

Upravené vyhodnoceni viivii lizemniho pldnu na Zivotni prostredi i Zprdva o vyhodnoceni vlivit na udrZitelny rozvoj
tizemi — priloha ¢.1 — doplnéni cervenec 2015 byly predloZeny krajskému uradu jako orgdnu prislusnému
k uplatneni stanoviska SEA.

Jak vyplyvd ze Sdéleni, jak bude stanovisko podle § 50 odst. 5 zohlednéno k opakovanému verejnému projedndni, s
uvedenim zdvaZnych diivodii, pokud nékteré poZadavky nebo podminky zohlednény nebudou, poZadavky byly do
ndvrhu pro verejné projedndni zapracovdny.

K upravenému ndvrhu projednadvanému ve verejném projednani doteny organ neuplatnil Zadné stanovisko a to ani
z hlediska jiné kompetence a dale pak ani k jeho zméndm projednadvanym v opakovaném vefejném projednéni.
Stanovisko neuplatil ani k navrhu vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o ndmitkach.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany zdravi:

Vzhledem k tomu, Ze byly zapracovdny poZadavky vyplyvajici z dohody a zmény stanoviska dotceného orgdnu a
nebylo na téchto podminkdch nic ménéno, je nyni UP v souladu se stanoviskem dotceného orgdnu,
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Ochrana piirody a krajiny

Krajsky vad Jihomoravského kraje, Odbor Zivoiniho prostiedi, Zerotinovo ndmésii 3, 601 82 Brno

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané¢ piirody a krajiny, § 77a odst. 4 pism. n) v souv. s §45i odst.1,§ 77a odst 4 pism. x)
Ve stanovisku ¢.j. JMK 87506/2012 z 27.8.2012 k navrhu zadani dotCeny organ vyloucil vyznamny vliv na ptiznivy
stav pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit nebo ptaci oblasti soustavy NATURA 2000.
Zavér organu ochrany piirody vychazel z tvahy, Ze hodnocena koncepce svou lokalizaci zcela mimo tzemi prvka
soustavy Natura 2000 a svou vécnou povahou nema potencial zptsobit pfimé, neptimé ¢i sekundarni vlivy na jejich
celistvost a pfiznivy stav predmétd ochrany.

Vyhodnoceni: PrestoZe orgdn ochrany prirody a krajiny vyloucil vyznamny vliv na evropsky vyznamnou lokalitu ci
ptaci oblast, prislusny iirad vsak uplamil poZadavek na posouzeni UP z hlediska vlivii na Zivotni prostiedi ve smyslu
§ 47 odst. 3 SZ. Do ndvrhu zaddni tedy byl doplnén poZadavek na vyhodnoceni viivii na udrZitelny rozvoj vizemi a to
v bodé m2)NZ.

K navrhu uplatnil dotéeny orgén stanovisko v tom smyslu, Ze na zéklad¢ predchoziho vylouc¢eni vyznamného vlivu
v zadani tohoto UP na soustavu Natura 2000, nem4 k navrhu dalii pfipominky. Soucasné konstatoval, Ze mu nejsou
znamy Zadné dalsi zajmy ochrany piirody a krajiny, které by mohly byt dot¢eny timto zdmérem a k jejichZ uplatnéni
by byl prislusny.

K upravenému névrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spolecného
jednani zménény, nemél doteny orgéan ve svém stanovisku piipominky.

Ve stanovisku k podstatné tdpravé navrhu po vefejném projedndni dle § 53 odst.2SZ -¢.j.JMK 112963/2016
7 6.8.2018 dotéeny organ posoudil, Ze predloZena tprava nivrhu UP nemiiZze mit vyznamny vliv na piiznivy stav
pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit nebo ptacich oblasti soustavy NATURA 2000.
Tento zavér organu ochrany piirody vychéazel z tvahy, Ze hodnocené koncepce svou lokalizaci zcela mimo tzemi
prvku soustavy Natura 2000 a svou vécnou povahou nemé potencial zptsobit pfimé, nepiimé ¢i sekundarni vlivy na
jejich celistvost a stav pfedméti ochrany.

K upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednéni, tedy k c¢astem feSeni, které byly od
prvniho vefejného projednani zménény uplatnil dotceny organ stanovisko v tom smyslu, Ze k nim nema pfipominky.
K navrhu vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o ndmitkach neuplatnil doteny organ stanovisko.
Vyhodnoceni: V souladu s § 53 odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko v zdkonné lhiité, md se za to,
Ze s ndvrhy porizovatele souhlasi.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany p¥irody a krajiny:

Dotceny orgdn vyloucil vyznamny vliv na evropsky vyznamnou lokalitu ¢i ptaci oblast ve vsech svych stanoviscich.

K ndvrhiim UP v jednotlivych stddiich projedndni nemél pripominky, UP je v souladu s jeho stanovisky.

Msstsky wrad Zidlochovice, Odbor fivotniho prostiedi, Masarykova &.p. 100,667 01 Zidlochovice

Zdkon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdeéjsich predpisii, § 77 odst. 1 pism. q)

K navrhu zadani neuplatnil dotceny organ ve Ihuté dle § 47 odst. (2) ani po ni poZadavky na obsah izemniho planu
vyplyvajici z uvedeného pravniho piedpisu.

K navrhu ve svém stanovisku ¢.j. OZP/16804/2014-2 z 25.11.2014 uvedl, Ze vzhledem k tomu, Ze koncepce navrhu
UP stanovenymi podminkami prostorového uspofadani staveb u jednotlivych typti navrhovanych ploch, dostate¢né
neupravuje vySkovou a prostorovou regulaci zastavby, pfevazné u velkoprostorovych staveb (je urcena piilis
obecné), tj. mize dojit k vytvafeni vySkovych a prostorovych dominant, které by vedly k naruSeni charakteru,
struktury obce a krajinnych horizontl. PoZadoval tedy z divodl ochrany krajinného razu dle § 12 zakona urceni
max. piipustné vysky a zastavitelnosti pozemku pro tyto stavby.

Vyhodnoceni: Do podminek prostorového uspordddni pro Plochy obéanského vybaveni — sport a télovychova (OS) z
ditvodu ochrany krajinného rdzu bylo v kapitole ,.f) stanoveni podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnym zpiisobem
vyuziti“ v podkapitole 6. PLOCHY OBCANSKEHO VYBAVENI - SPORT A TELOVYCHOVA doplnéno, Ze nové
stavby nebudou narusovat pohledové dominanty vizemi, zejména objekt byvalého cukrovaru a objekt vily od Adolfa
Loose, svou vyskou nebudou narusovat krajinny rdz ivizemi a byla vynechdna podminka ,sportovni haly bez
vySkového omezeni . PoZadavky orgdnu byly timto zapracovdny.

K upravenému navrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spole¢ného
jednani zménény, k upravenému navrhu projednavanému v opakovaném vetejném projednéni, tedy k castem feSent,
které byly od prvniho vefejného projednani zménény neuplatnil dotéeny organ stanovisko. K navrhu vyhodnoceni
pfipominek a navrhu rozhodnuti o ndmitkach také neuplatnil dotéeny orgén stanovisko. V souladu s § 53 odst. 1 SZ,
pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko v zdkonné lhiité, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlasi.
Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany p¥irody a krajiny:

PoZadavky dotceného orgdnu byly do UP zapracovdny, jak vyse uvedeno, UP je v souladu s jeho stanoviskem.

Ochrana vod

Krajsky vrad Jihomoravského kraje, Odbor Zivoiniho prostiedi, Zerotinovo ndmésii 3, 601 82 Brno
Zdkon ¢. 254/2001 Sb., o voddch (vodni zdkon), ve znéni pozdejsich predpisii, § 107 odst. 1 pism. a)

34



ODUVODNENI PORIZOVATELE - soucdst oditvodnéni UP

Ve svém vyjadieni k ndvrhu zadani ¢.j. IMK 87506/2012 z 27.8.2012 organ konstatoval, Ze neni dot¢en a sd¢lil, Ze
vécné a mistné piislusSnym vodopravnim ufadem k uplatiiovani stanovisek k izemnimu planu je dle § 106 odst. 2
vodniho zékona vodopravni ufad obce s rozsifenou piisobnosti v misté pozadované ¢innosti nebo stavby, v daném
piipadé Méstsky ttad Zidlochovice.

K névrhu se organ nevyjadtil, k upravenému navrhu v koordinovaném stanovisku ¢.j. JIMK 56980/2018 uvedl totéz

co je uvedeno vySe k navrhu zadani.

Zdkon ¢. 254/2001 Sb., o voddch (vodni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii,§ 106 odst. 2

Mssisky irad Zidlochovice, Odbor fivotniho prostiedi, Masarykova ¢&.p. 100,667 01 Zidlochovice

K navrhu zadani neuplatnil dotceny organ ve Ihuté dle § 47 odst. (2) ani po ni poZadavky na obsah izemniho planu

vyplyvajici z uvedeného pravniho ptedpisu.

K navrhu ve svém stanovisku ¢.j. OZP/16804/2014-2 z 25.11.2014 uved], Ze koncepce je mozna s odivodnénim, Ze:

*  ve stanoveném zaplavovém uzemi nejsou navrhovany stavby branici prutoku zéplavovych vod

* vizemi jsou navrZena opatieni na ochranu staveb pted povodiiovymi stavy (suchy poldr)

e navrh pfedpoklada dalsi rozvoj vefejného zasobovani pitnou vodou

» predpoklada se udrZovani a dalsi rozvoj kanalizacni sité¢ pro odvadéni splaskovych vod a jeji predcisténi ve
stavajici COV a dal3i postupna rekonstrukce a zkapacitnéni kanalizaéni sité

Vyhodnoceni: Nejsou uvedeny Zddné pripominky ani podminky k zapracovdni do ndvrhu UP.

Jak z oditvodnéni vyplyvd, ¢dstecné z ditvodu podrobnosti, které nendleZeji obsahu a podrobnosti UP. UP nemiiZe

navrhovat stavby, rozvoj technické infrastruktury musi zapracovdn jako trasy, koridory popr. jako podminka zmény

v tizemi. Ndvrh UP obsahuje zastavitelnou plochu Z30, kterd je situovdna v zdplavovém a jeji édst dokonce v aktivni

zoné. Od doby stanoveni zdplavového tvizemi a aktivni zony byl realizovdn obchvat obce, jehoZ ndsep sdm o sobé

vytvdri protipovodiiové opatieni. K upravé stanoveného zdplavového vizemi a jeho aktivni zony vSak zatim v této

oblasti nedoslo a tak neni jasné, zda plocha bude ¢i nebude zdplavovym tizemim vitbec néjakym zpiisobem zasaZena.

Plocha md jako specifickou podminku stanoveno, Ze v dalsim stupni projektové dokumentace bude prokdzdno, Ze

Jjsou v maximdlni mozZné mive eliminovdna negativni ovlivnéni odtokovych pomérii a zachovdn vsak povrchové vody

do pudy

K upravenému navrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spole¢ného

jednani zménény, k upravenému navrhu projednavanému v opakovaném vetejném projednani, tedy k castem feSent,

které byly od prvniho vefejného projednani zménény neuplatnil dotéeny organ stanovisko. K navrhu vyhodnoceni

pfipominek a navrhu rozhodnuti o ndmitkach také neuplatnil dotéeny orgén stanovisko. V souladu s § 53 odst. 1 SZ,

pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko v zdkonné lhiité, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlasi.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany p¥irody a krajiny:

Dotceny orgdn nemél Zddné poZadavky ani pripominky. Podminky stanovené v ndvrhu pro plochy nyni se

nachdzejici v zdplavovém tizemi zajistuji pii svém splnéni v ndslednych Fizenich protipovodiiovou ochranu. UP je

v souladu se stanoviskem dotceného orgdnu.

Ochrana ovzdusi

Zdkon ¢. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi - § 48 odstavce 1 pismene w) do 31.8.2012.

Zdkon ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi - § 11 odst. 2 pism. a)

Krajsky iirad Jihomoravského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi, Zerotinovo ndmésti 3, 601 82 Brno

Ve vyjadireni ¢.j. JIMK 87506/2012 z 27.8.2012 k navrhu zadani dotCeny organ uplatil tyto poZzadavky na obsah

uzemniho planu vyplyvajici ze zdkona o ochran¢ ovzdusi:

*  pfi zpracovani navrhu UP je nutno postupovat v souladu s ust. § 3 odst. 1 zikona

*  zpracovatelé jsou povinni navrhnout a zdtivodnit takové feSeni, které je z hlediska ochrany ovzdusi a ostatnich
zakonem chranénych obecnych zajmt nejvyhodnéjsi, pfitom musi vyhodnotit predpokladané dusledky
navrhovaného feSeni na kvalitu ovzdusi a to zpravidla ve srovnani s jinym moznym feSenim

* obsah vyhodnoceni ptfedpokladanych dusledkii navrhovaného feSeni na kvalitu ovzdusi musi reflektovat
vymezeni oblasti se zhorenou kvalitou ovzduii (OZKO), Generalni rozptylovou studii JMK a UAP JMK
(imisni zneciSténi tzemi).

*  zohlednit relevantni opatieni ke zlepSeni kvality ovzdusi tykajici se zejména dopravniho feSeni a obecné
snizovani znecisténi ovzdus$i uvedené lokality (zejména prasnost) dle Natfizeni Jihomoravského kraje ¢.
384/2004, kterym se vydava Integrovany krajsky program sniZovani emisi tuhych znecistujicich latek, oxidu
sifi¢itého, oxidl dusiku, t€¢kavych organickych latek, amoniaku, oxidu uhelnatého, benzenu, olova, kadmia,
niklu, arsenu, rtuti a polycyklickych aromatickych uhlovodikd Jihomoravského kraje a Krajsky program ke
zlepSeni kvality ovzdusi Jihomoravského kraje, ve znéni pozdéjsich predpist

Vyhodnoceni: PoZadavky orgdnu ochrany ovzdusi na obsah UP byl zapracovdn do ndvrhu zaddni bod hl1).

K navrhu uplatnil dotéeny organ stanovisko v tom smyslu, Ze po posouzeni pfedloZzené dokumentace nema k

predloZzenému navrhu pripominky. Své stanovisko orgédn ochrany ovzdusi krajského tfadu zdtivodnil takto:

,Organ ochrany ovzdusi upozoriiuje, Ze pii umistovani stacionarnich zdroji znecistovani ovzdusi v predmétnych

lokalitdch je nutné splitovat podminky dané zdkonem o ochran¢ ovzdusi a jeho provadécimi piedpisy, a dale
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podminky dle Nafizeni Jihomoravského kraje ¢. 384/2004, kterym se vydava Integrovany krajsky program
snizovani emisi tuhych znecistujicich latek, oxidu sificitého, oxidd dusiku, t€kavych organickych latek, amoniaku,
oxidu uhelnatého, benzenu, olova, kadmia, niklu, arsenu, rtuti a polycyklickych aromatickych uhlovodikt
Jihomoravského kraje a Krajsky program ke zlepSeni kvality ovzdusi Jihomoravského kraje, ve znéni nafizeni
Jihomoravského kraje ¢. 11/2012. Podminky ochrany ovzdusi budou stanoveny v rdmci spravnich fizeni, bude nutné
posuzovat je individudlné napf. na zdklad¢ zpracovanych rozptylovych studii v rdmci procesu EIA, procesu
povolovani vyjmenovanych stacionarnich zdroji krajskym ufadem (moZno vyuZit kompenzacni opatieni) nebo
nevyjmenovanych stacionarnich zdrojti (v kompetenci ORP).*

Vyhodnoceni: Nebyly uplatnény pripominky ¢i podminky k zapracovdni do ndvrhu. V oditvodnéni stanoviska orgdn
pouze upozornil na legislativu pii umistovdni zdméri, kterd je platnd sama o sobé a nelze jeji dodrzeni vynutit UP.
Vdobeé, kdy budou moZnd realizovdny zdmery, o nichZ se orgdn v odiivodnéni stanoviska zminuje, miZe dojit ke
zméné legislativy. Procesni postupy a poZadavky na posuzovdni zdmérii v ndslednych rizenich upravuje legislativa;
jejich stanoveni v UP by bylo zdsahem do kompetence jiného orgdnu stdtni sprdavy a tim k poruseni § 2 odst. 2
sprdvniho Fddu. Ndvrh je v souladu se stanoviskem dotceného orgdnu.

K upravenému névrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spolecného
jednani zmeénény, nemél doteny organ ve svém stanovisku ¢.j.56980/2018 z 4.6.2018 pfipominky.

K upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednéni, tedy k c¢astem feSeni, které byly od
prvniho verfejného projednani zmeénény, uplatnil dotéeny orgén stanovisko v tom smyslu, Ze k nim nema
pripominky.

K navrhu vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o ndmitkach neuplatnil doteny organ stanovisko.
Vyhodnoceni: V souladu s § 53 odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko v zdkonné lhiité, md se za to,
Ze s ndvrhy porizovatele souhlasi.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany ovzdusi:

JelikoZ dotceny orgdn nemél pripominky k ndvrhu v jednotlivych fdzich jeho projedndni, ndvrh je v souladu s jeho
stanovisky.

Ochrana zemédélského pudniho fondu

Krajsky vrad Jihomoravského kraje, Odbor Zivoiniho prostiedi, Zerotinovo ndmésii 3, 601 82 Brno

Zdkon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané ZPF, ve znéni pozdéjsich predpisii ,§ 17a pism. a) v souvislosti s § 5 odst. 2

Ve vyjadreni ¢.j. IMK 87506/2012 z 27.8.2012 k navrhu zadéani dotceny orgéan uplatil tyto poZadavky na obsah

uzemniho planu vyplyvajici ze zdkona o ochrané ZPF:

pii zpracovani navrhu UP je nutno postupovat v souladu s ust. § 5 odst. 1 a 2 zakona & 334/1992 Sb., o
ochrané zemédélského ptdniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen zakon)

»  zpracovatelé jsou povinni navrhnout a zdtvodnit takové feseni, které je z hlediska ochrany ZPF a ostatnich
zakonem chranénych obecnych zajmu nejvyhodné&jsi.

»  zpracovatelé musi vyhodnotit pfedpokladané dusledky navrhovaného feSeni na zemédélsky ptdni fond a to
zpravidla ve srovnani s jinym moznym feSenim

*  obsah vyhodnoceni predpokladanych dasledki navrhovaného feSeni na zemédélsky pudni fond bude zpracovan
dle ptilohy €. 3 vyhlasky ¢. 13/1994 Sb., kterou se upravuji nékteré podrobnosti ochrany zemédélského ptidniho
fondu, v niZ je uveden

* v pfipadé, Ze ma obec stavajici platny tzemni plan, plochy pfevzaté z tohoto izemniho pldnu budou v tabulce
zaborl ZPF opatieny poznamkou, Ze jde o plochy pievzaté z puvodniho izemniho planu.

Dotceny organ dale sd¢lil, Ze:

+  ve Véstniku MZP, &astce 8-9 ze zati 2011, bylo zvefejnéno spoleéné metodické doporuceni Odboru tizemniho
planovani MMR a Odboru ochrany horninového a pidniho prostiedi MZP k ,,Vyhodnoceni ptedpokladanych
disledkt navrhovaného feSeni na zemédélsky pudni fond v tzemnim planu®, které je déle zverejnéno na
webové strance Ustavu tizemniho rozvoje (http:/www.uur.cz)

e Stanovisko podle ust. § 5 odst. 2 zdkona k ,,Navrhu UP“ bude uplatnéno na zaklad¢ zpracovaného Vyhodnoceni
predpoklddanych diisledkdi navrhovaného fefeni UPD na ZPF obsaZeného v odiivodnéni ndvrhu dzemniho
plénu.

» v piipadé, Ze vymeéra néekteré lokality (pfipadné nckolika lokalit spolu souvisejicich a tvoficich jeden celek)
presahuje 10 ha, se doporucuje predlozit navrh pfedmétné izemné planovaci dokumentace 4 orgdnu ochrany
ZPF krajského tfadu v dostatecném predstihu pfed spole¢nym jedndnim (na CD); v opacném piipadé bude
lhiita pro uplatnéni stanoviska dle ust. § 50 odst. 2 stavebniho zakona prodlouZena.

* v souladu s ¢l. IT odst. 1 metodického pokynu odboru ochrany lesa a pidy Ministerstva Zivotniho prostfedi
Ceské republiky ze dne 01.10.1996 &.j. OOLP/1067/96 k odniméni ptidy ze zemé&délského pidniho fondu podle
zakona €. 334/1992 Sb., bude lokalita s vymérou nad 10 ha projednéna s orgdnem ochrany ZPF pfislusnym k
udéleni souhlasu podle ust. § 9 zdkona, tj. s Ministerstvem Zivotniho prostfedi. Bez projednani s MZP neni
mozné souhlasné stanovisko udélit.

* podle prilohy ¢. 1 vySe uvedeného metodického pokynu je mozno pidy I. tiidy ochrany ze ZPF odejmout pouze
vyjimecné, a to prevazné na zameéry souvisejici s obnovou ekologické stability krajiny, poptipad¢ pro liniové
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stavby zasadniho vyznamu; pudy II. tfidy ochrany zahrnuji zemédélské pudy vysoce chranéné, jen podminéné

odnimatelné a s ohledem na tzemni planovani také jen podminén¢ zastavitelné.
Vyhodnoceni: PoZadavek org. ochrany ZPF na obsah vizemniho pldnu byl zapracovdn do ndvrhu zaddni v bodé h 8).
K navrhu uplatnil dotéeny organ pod ¢.j. JIMK 132965/2014 nesouhlasné stanovisko v souladu s ust. § 5 odst. 2
zékona k ploSe Z34 a souhlasné stanovisko ke zbyvajicim plocham piedlozeného navrhu. K plocham USES
dotceny orgén stanovisko neuplatnil, nebot’ dle ust. § 59 zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny,
ve znéni pozd¢jsich predpist, se na pozemky nezbytné k uskutecnéni opatfeni, projektl a pland tvorby systému
ekologické stability nevztahuji ustanoveni o ochrané zemédélského ptdniho fondu.
Své stanovisko organ ochrany ZPF krajského tradu zdivodil nasledovné:
Prevazna cast navrhovych ploch je prevadéna z dosud platné dzemné planovaci dokumentace. K témto plocham
nema organ ochrany ZPF krajského dfadu ptipominky, nebot’ tyto plochy byly jiZ jednou projednany a ani pfi jejich
opétovném posouzeni u nich nebyl shledan zasadni rozpor se zakladnimi zdsadami ochrany zeméd¢€lského ptidniho
fondu vyplyvajicimi z ust. § 4 zdkona.
Rozpor se zakladnimi zadsadami ochrany zemédélského ptidniho fondu nebyl shledan ani u zbyvajici ¢asti - zcela
nove navrhovanych ploch (vyjma plochy Z34). Plochy v maximalni mife navazuji bezprostfedné na zastavéné tizemi
obce, ¢i plochy zastavitelné. Svym tvarem a lokalizaci dotvaii kompaktni ptidorys sidla, aniZ by vytvaiely nezadouci
proluky, ¢i naruSovaly organizaci a obhospodafovani pfiléhajicich pozemkt zemédélského pudniho fondu.
Navrhované nezemédélské vyuziti je u ploch fadné zdivodnéno, rozsahem plochy odpovidaji velikosti a potfebam
sidla. Dotceni zemédélskych pad I. a II. tfidy ochrany ndvrhovymi plochami Ize tedy vzhledem k vySe uvedenym
skutecnostem akceptovat.
Plocha Z34 je v textové ¢asti odiivodnéni na str. 86 zdlivodnéna nésledovné:
,» havrh zastavitelné plochy pro vyrobu a skladovani ve vytéZzeném dobyvacim prostoru, ktery je z velké ¢asti vyjmut
ze ZPF (dle evidence KN se jedna o ostatni plochy); ¢ast orné pudy, ktera do vymezené plochy zasahuje, neni
intenzivn¢ obhospodafovand, jednd se o nekvalitné rekultivovanou plochu navazujici na téZené tzemi v lokalité
Kukle®.
Navrhovana plocha je situovana ve schvaleném dobyvacim prostoru. Z této skutecnosti je ziejmé, Ze se na danou
plochu vztahuji dosud platnd rozhodnuti vydana podle zvlastnich pravnich predpisi. Z citovaného odiivodnéni
plochy Z34 nevyplyvd, zda byla plocha pro téZbu odnata docasné ¢i trvale, neni zminén schvdleny zpusob
rekultivace. Je tteba zdUraznit, Ze docasné odnaté pozemky v navrhové plose je tedy nutné z tohoto pohledu i nadale
povazovat za soucast zemédélského pidniho fondu, pfestoZe mohou byt v katastru nemovitosti zapsény jiz jako
ostatni plocha.
Za této situace proto nelze na trovni tizemniho planu uplatnit souhlasné stanovisko k navrhovanému funkénimu
vyuziti, které by nekorespondovalo s podminkami vyplyvajicimi z dosud platnych rozhodnuti, vydanych podle
zvlastnich pravnich predpist.
Dotéeny orgdn pozadoval, aby v dalSich fazich projednavani UP byly viechny zmény feSeni provedené od
spole¢ného jednani v textové Casti zietelné vyznaceny; v tabeldrnich prehledech zaborlt ZPF a PUPFL doporucil
vyznaéit zmény formou roziifeni ptivodni tabulky o sloupec oznac¢eny v zahlavi ,,Upravy po spole¢ném jednani.
Vyhodnoceni: Dne 11.8.2015 se konala konzultacni schiizka k dohodovdni stanoviska, z niZ vyplynulo:

- poZddat Katastrdlni virad pro Jihomoravsky kraj o sdéleni, na zdklade ceho bylo zapsdno vyuZiti ostatni

plocha

- poZddat Obvodni bansky irad o sdélent, zda nemd informace o odnéti ZPF v DP

- opravit na zdklade téchto informaci kapitolu odiivodnéni zabyvajici se predpoklddanym zdborem ZPF

- nejlépe dokdzat, Ze na vetsine plochy Z34 neni ZPF dotcen, protoZe doslo k trvalému odnéti

kdyby vse byla ornd puda. a kdyby méla byt vynata celd plocha (cca 16ha), bylo by nutné stanovisko MMR

Dne 20 8.2015 byl osloven s vyse uvedenym poZadavkem Katastrdlni tiirad pro Jihomoravsky kraj a Obvodni bdnsky
rad. Podklady ze soucinnosti s Katastrdlnim viradem a Obvodnim bdriskym uradem poskytl porizovatel dotcenému
orgdnu.
Po dohodovacich jednanich vydal dot€eny orgdn zménu stanoviska z hlediska zakona ¢.334/1992 Sb. na souhlasné
k plose Z34 za podminky vyfeSeni ukonceni platnosti rozhodnuti vdzanych k této ploSe vcetné splnéni jim
stanovenych podminek a odivodnil ho tim, Ze pfedmétna plocha, kterd je urcena v pfedloZzeném navrhu dzemniho
planu jako rozvojova plocha pro vyrobu (Z34), je zatiZena ucinky zavazného stanoviska/zavaznych stanovisek
orgdnu/i ochrany ZPF, jehoZ/jejichZ platnost se fidi platnosti navazujicich rozhodnuti vydanych podle zvlastniho
pravniho predpisu (horni zakon). Nem¢l namitky proti navrzenému nezemédélskému vyuziti za predpokladu, Ze
zmeéna v uzemi bude podminéna vyfeSenim ukonceni platnosti vySe uvedeného (uvedenych) rozhodnuti vcetné
spInéni jim (jimi) stanovenych podminek. Upozornil, Ze za dané situace je z hlediska zajml ochrany ZPF plocha
zkonzumovana.
Vyhodnoceni: U zastavitelné plochy Z34 je zapracovdna jako specifickd podminka vyuZiti této plochy v kapitole c.2.
vymezeni zastavitelnych ploch, Ze vyuZiti plochy je podminéno vyreSenim ukonceni platnosti dosud platnych
rozhodnuti, vydanych podle zvldstnich prdvnich predpisii, vcetné splnéni jimi stanovenych podminek.
Doporuceni vyznacit zmény v ndvrhu formou rozsiveni pivodni tabulky o sloupec oznaceny v zdhlavi ,,Upravy po
spolecném jedndni* nebyl zapracovdn, dotceny orgdn presto vydal ndsledné k ndvrhu ve verejném projedndni
kladné stanovisko bez pripominek.
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K upravenému névrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spolecného
jednani zménény, uplatnil doteny organ souhlasné stanovisko ¢.j. JMK 56980/2018 z4.6.2018 s timto
odtvodnénim:

V ramci spole¢ného jednani a néasledné dohody bylo uplatnéno organem souhlasné stanovisko k navrhu, ktery
vykazoval celkovy dopad na ZPF v rozsahu 92,5327 ha. Od spole¢ného jednéani doslo ke zménam casti feSeni,
celkovy dopad navrhu na ZPF je v rdmci vefejného projednini nové vycislen v rozsahu 92,9491 ha, viz priloha
tohoto stanoviska. V souladu s ust. § 4 odst. 4 stavebniho zikona, resp. v navaznosti na souhlasné stanovisko
uplatnéné v rdmci spolecného jednani, dospél organ k zavéru, Ze predloZzené zmeény nejsou v rozporu se zakladnimi
zasadami ochrany ZPF vyplyvajicimi z ust. § 4 zakona o ochrané ZPF a lze je tudiZ z hlediska z4jma ochrany ZPF
akceptovat.

K upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednéni, tedy k c¢astem feSeni, které byly od
prvniho vetfejného projednani zménény uplatnil dotéeny organ souhlasné stanovisko s odiivodnénim, Ze predlozené
zmeény nejsou v rozporu se zakladnimi zasadami ochrany ZPF vyplyvajicimi z ust. § 4 zdkona o ochran¢ ZPF a lze
je tudiz z hlediska zajml ochrany ZPF akceptovat

K navrhu vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o ndmitkach neuplatnil doteny organ stanovisko.
Vyhodnoceni: V souladu s § 53 odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko v zdkonné lhiité, md se za to,
Ze s ndvrhy porizovatele souhlasi

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany ZPF:

PoZadavek orgdnu byl v ndvrhu respektovdn, jak vyse uvedeno. Vzhledem k tomu, Ze orgdn vydal k upravenému
ndvrhu i k upravdm ndvrhu v opakovaném verejném projedndni kladné stanovisko a v ndvrhu nedoslo z hlediska
zdborii ZPF ke zméndm, UP je v souladu s jeho stanovisky.

Mssisky wirad Zidlochovice, Odbor fivotniho prostiedi, Masarykova &.p. 100,667 01 Zidlochovice

Zdkon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané ZPF, ve znéni pozdéjsich predpisii ,§ 15 odst.(2)

Organ ochrany neuplatnil ve lhité dle § 47 odst. (2) ani po ni vyjadfeni s pozadavky na obsah tzemniho planu
vyplyvajici z tohoto pravniho predpisu k vymezeni zastavéného uzemi, k cemuz byl dle §15 odst. 2 zdkona
¢.334/1992 Sb. do 31.3.2015 prislusny.

K navrhu uplatnil organ pod ¢.j. OZP/16804/2014-2 z 25.11.2014 stanovisko:

K vymezeni novych ploch krajiny — ID plochy N12 — krajinn4 zeleii jako kompenza¢ni opatfeni na ochranu
krajinného razu dzemi - uvedena plocha je planovéana na pozemku pravidelného obdélnikového tvaru, relativné
intenzivné zeméd¢€lsky vyuzivaného. Pokud bude krajinna zeleii umisténa na tomto pozemku ve tvaru dle zakresu
v mapovém operatu navrhu tzemniho planu vznikne nepravidelna plocha, kterd castecné zkomplikuje jeji nalezité
zemédelské vyuzivani.

K vymezeni novych ploch krajiny — ID plochy N22, N23, N24, N25 — krajinna zeleni blizka pivodnimu charakteru
krajiny — luzni louky a obnova ptvodniho luzniho lesa pro zvySeni retencni schopnosti tizemi - misto obnovy luzni
louky a luzniho lesa doporucujeme zvazit moznost opravy vybudovanych melioraci, vnasem piipadé -
odvodiiovaciho systému v této lokalité, protoze pozemky mistni trati ,,Louky* patii mezi nejkvalitnéjsi zemédélsky
uzivané pozemky v katastru obce.

Vyhodnoceni: Obec s rozsitenou pusobnosti dle § 15 odst. 2 ve znéni k vyddni stanoviska nemd vécnou prislusnost
k uplaméni stanoviska k UP, pouze kvymezeni zastavéného iizemi a z tohoto hlediska nejsou ve stanovisku
poZadavky. Od novely tohoto zdkona od 1.4.2015 neni orgdn vécné prislusny ani ke stanovisku k vymezeni
zastavéného tizemi. Z téchto divodii byla tato cdst stanoviska odboru Zivotniho prostiedi vyhodnocena jako
pripominka.

K upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednéni, tedy k c¢astem feSeni, které byly od
prvniho vefejného projednani zménény neuplatnil organ stanovisko, v dobé projedndvdni ndvrhu ve verejném
projedndni nemél orgdn ke stanovisku k UP kompetenci vyplyvajici v uvedeného predpisu.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany p¥irody a krajiny:

Zastavené vizemi bylo vymezeno vizemnim pldnem, jak je to uloZeno§ 58. JelikoZ nemél orgdn Zddné poZadavky ani
pripominky k jeho vymezeni v dobé, kdy k tomu mél vécnou prislusnost a jelikoZ ani krajsky vrad prislusny ke
stanovisku k ndvrhu vymezeni zastavéného tizemi po 1.4.2015 nemél k nému Zddné pripominky, md se za to, Ze iicel
zdkona o ochrané ZPF, co se tykd zastavéného vizemi dle § 4 zdkona o ochrané ZPF byl naplnén.

Ochrana lesa

Krajsky vad Jihomoravského kraje, Odbor Zivoiniho prostiedi, Zerotinovo ndmésii 3, 601 82 Brno

Zdkon ¢. 289/1995 Sb., o lesich (lesni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii § 48a odst. 2 pism. b)

Ve vyjadieni ¢.j. IMK 87506/2012 z 27.8.2012 k navrhu zadani orgén konstatoval, Ze neni dot¢enym organem
statni spravy lest, kterym by byl pouze v ptipad¢, pokud by na pozemky urcené k plnéni funkei lesa (PUPFL) byly
umistovany rekreacni a sportovni stavby. Sdélil, Ze v piipadé¢ jiného dotéeni PUPFL a pozemki ve vzdalenosti do
50 m od okraje lesa je, dle § 48 odst. 2 pism. b) lesniho zakona, k uplatnéni stanoviska piislusny obecni ufad obce s
rozsifenou pisobnosti.

K upravenému névrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spolecného
jednani zménény, konstatoval, Ze krajsky tfad nema vécnou piislusnost k vydani stanoviska.
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Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany lesa:
JelikoZ vizemnim pldnem nebyly a v jeho findlni podobé nejsou na pozemky urcené k plnéni funkci lesa (PUPFL)
umistovdny rekreacni a sportovni stavby, orgdn nebyl dotcen.

Zdkon ¢. 289/1995 Sb., o lesich (lesni zdkon), ve znéni pozdejsich predpisii, § 48 odst. 2 pism. b)

Msstsky iirad Zidlochovice, Odbor fivotniho prostiedi, Masarykova &.p. 100,667 01 Zidlochovice

K navrhu zadani UP orgin ochrany lesa neuplatnil ve Ihité dle § 47 odst. (2) ani po ni pozadavky na obsah
uzemniho planu vyplyvajici z tohoto pravniho piredpisu.

Obsah stanoviska k navrhu:

K navrhu UP ve stanovisku ¢j. OZP/16804/2014-2 z25.11.2014 dotéeny organ konstatoval, Ze z koncepce
vyplyva, Ze nedojde k dotéeni pozemki urc¢enych k plnéni funkci lesa a zajmt chranénych organem statni spravy
lest dle lesniho zakona.

K upravenému navrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spole¢ného
jednani zménény, k upravenému navrhu projednavanému v opakovaném vetejném projednani, tedy k castem feSent,
které byly od prvniho vefejného projednani zménény, neuplatnil dotéeny organ stanovisko. K navrhu vyhodnoceni
pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o namitkach také neuplatnil dotéeny organ stanovisko a tedy v souladu s § 53 odst.
1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu rozhodnuti o
ndmitkdch v zdkonné lhuté, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlasi.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany lesa:

JelikoZ dotceny orgdn ve svém stanovisku k ndvrhu konstatoval, Ze nejsou dotceny jeho zdjmy a v ndslednych fdzich
projedndni uZ neuplatnil stanoviska, md se za to, Ze verejny zdjem jim hdjeny ziistal izemnim pldnem nedotcen.

Ochrana loZisek nerostnych surovin

Ministerstvo Zivotniho prostredi, Vrsovickd 65, 100 10 Praha 10

Zdkon ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zdkon) § 15 odst. 2

Zdkon ¢. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdeéjsich predpisii § 13 odst. 2

K navrhu zadiani UP dotéeny orgén neuplatnil ve Thiité dle § 47 odst. (2) SZ ani po ni pozadavky na obsah tizemniho
planu vyplyvajici z tohoto piredpisu.

K navrhu UP, k upravenému navrhu projednavanému ve vefejném projednani, tedy k Gastem feSent, které byly od
spole¢ného jednani zménény, k upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném vefejném projednani, tedy k
¢astem feSeni, které byly od prvniho vetejného projednani zménény, neuplatnil dotéeny orgén stanovisko. K navrhu
vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o namitkach také neuplatnil dotéeny orgén stanovisko a tedy
v souladu s § 53 odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu
rozhodnuti o ndmitkdch v zdkonné lhiite, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlast.

Vyhodnoceni souladu UP s veiejnym zdjmem ochrany loZisek nerostnych surovin:

Dotceny orgdn neuplatnil ani jednou v procesu porizovdni UP vyjddreni s poZadavky ¢i stanoviska.

Ucelem zdkona ¢.44/1988 Sb. je ochrana a hospoddrné vyuZivdini nerostmého bohatstvi a ochrana Zivotniho
prostiedi pri jejich dobyvadni. .Zdkon 66/1988 Sb. upravuje podminky pro projektovdni, provddeni a vyhodnocovani
geologickych praci, jejich kontrolu a sankce. JelikoZ jsou vSechna loZiska a chrdnénd loZiskovd vizemi v vizemnim
pldnu vyznacena, jsou stanoveny podminky ochrany loZisek i dobyvacich prostorii pri vyuZivani nezastavéného
tizemi - kromé ploch prirodnich neni nikde vyslovné vyloucena téZba a je-li na loZisku vymezena zastavitelnd
plocha, viz vySe zastavitelnd ploch Z34, je stanovena specifickd podminka, kterd zabezpeci hospoddrné vyuZiti
loziska. Verejny zdjem, ktery je zdkony hdjen, je v UP respektovdn.

Ministerstvo prumyslu a obchodu, Na Frantisku 32,11015 Praha 1

Zdkon ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zdkon), § 15 odst. 2
K navrhu zadani UP uplatnil dotéeny organ toto vyjadient:

7 hlediska plsobnostl MPO ve vici yyuiivani nero stného bohatstvi a té2by nerostnych surovin

neuplatiujeme podle ustanoveni § 47 odst. 2 stavebnino rakana k wyie uvedené Uzemné planavac
dokumentac 2adné piipominky, protofe dohkumentace akceptuje problematiku ochrany a wuliti

nerostného bohatstvi v felendm Gzeml,

Neuved| Zidné pozadavky na obsah UP vyplyvajici tohoto prdvniho predpisu, protoZe dle jeho posouzeni je
akceptovdna problematika ochrany nerostného bohatstvi v reseném tizemd.

K navrhu uplatnil dotéeny organ stanovisko v tom smyslu, Ze z hlediska pisobnosti dotéeného orgény ve véci
vyuzivani nerostného bohatstvi a téZby nerostnych surovin neuplatiiuje k vySe uvedené tzemné planovaci
dokumentaci 7adné pripominky, protoZze dokumentace akceptuje problematiku ochrany a vyuziti nerostného
bohatstvi v feSeném tzemi.

K upravenému névrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spolecného
jednani zménény, uplatnil dotceny organ nasledujici:
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ODUVODNENI PORIZOVATELE - soucdst odiivodnéni UP

Stanovisko k navrhu uzemniho planu HruSovany u Brna pro vefejné projednani

ZAVAZNA CAST

Z hlediska pisobnosti Ministerstva primyslu a obchodu ve véci achrany a wyuiivani nerostného bohatstvi,
ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 zakona £.44/1988 Sb., o ochrané a wvyuliti nerostného bohatstvi (horni
zdkon), ve znéni pozdéjiich predpish, a v souladiu 5 § 52 odst, 3 zdkona £. 183/20086 Sb., o Gzemnim pldnovén|
a stavebnim fadu [stavebni zékon), ve znéni pozdéjgich predpisd, uplatdujeme kuyie uvedené uzemné
planovaci dokumentaci toto stanovisko:

5 navrhem UP Hrufovany u Brna souhlasime za podminky opravy zakresu hranice wyhradnich loZisek
£ 3262600 a £. 3220300 a doplnéni zdkresu jedné plochy wyhradniho lofiska £ 3010900 v Koordinacnim
wyhkrese,
ODUVODNEN|
Celou zapadni €ast katastru pokryvaji dobyvaci prostory €, 70933 Hrufowvany |, £ 71083 Zabtice, & 70070
Hrusovany u Brna, ¢, 60360 Ledce u Zidlochovic a £. 71162 Hrudovany u Brna I, whradnl loZiska Stérkopiskd
€. 3220300 Ledce-Hruovany u Brna, £. 3010900 Hrutovany u Brna a £ 3262600 Hrufovany u Brna-Protlas
a chranéna lofiskova dzemi (CHLU) ¢, 22030001 Ledee u Zidlochovic, ¢, 0100102 fabtice, . 22030002 Ledce
u Zidlochovic | a £. 26260000 Hrufovany u Brna. V' Koordinacnim vykrese je viak nepfesné zakreslena hranice
wyhradnich lofisek £ 3262600 |severozdpadni okra] fefeného tzemi) a €. 3220300 a zcela chybi zakres jedne

plochy loZiska £. 3010900 (na jiZnim okraji katastru).
Zarovefi je zde vymezenao lofisko nevyhrazenych nerostl — Stérkopisk( £. 5230200 Hrusovany u Brna-Protlas,

které je souldsti pozemkiu.

Ve wyie uvedenych debyvacich prostorech a lodiscich vwymezuje dzemni plan predeviim plochy vyroby
a skladovdni. Zatimco plocha 234 (plus plocha dopravni infrastruktury D35) je umist&na mimo bloky zdsob
wyhradniho loZiska, takie nebude znemoinéno wyuiiti zasob suroviny (nesmi byt oviem omezeno provadeéni
hornicke cinnosti), plochy dzemnich rezerv R6 — R9 (vEetné plochy dopravni infrastruktury R7) jsou situovany
pfimo v plode samotného bloku zasob, Jejich prevod do zastavitelnych ploch neni moiny dfive, nei dojde
k wytéfeni zasob a k jejich wporfadani (odpisu) a ke rruseni dobyvacich prostord, V kaidém pfipadé vyuiiti

téchto ploch dzemnich rezerv je vazano na Golné wwuiiti plochy £34.
Plocha Z38 je navriena kroziifeni stavajiciho wyrobniho aredlu v takovem rozsahu, aby nezasahovala

do wyhradniho lofiska ¢. 3262600. Jelikof se viak nachdzi v CHLU £, 26260000, bude nutné pii umistovani
staveb nesouvisejicich s dobyvanim postupovat v ramci Gzemniho fizeni ddsledné dle § 18 a 19 horniho
zakona. Tentyi postup bude nutny i pfivystavbé hraze suchého poldru (plocha Z36), navriené v tomté: CHLL.
VWyufiti uzemni rezervy R11 bude opét moing aZ po vytéieni zasob na loZisku a jejich vyporadani (odpisu).
Navrh nezastavitelnych ploch N1, N3, N4, N5, N7, N8, N2B, N29, N30 a N36, spadajicich do lofisek £. 3262600
a €. 3010900 a do dobyvacich prostari £ 70070 a £ 70933, dobyvdni Stérkopisku nechrozi. Na plode N2 je
navriena povrchova téiba piskd a Stérkooiskd.
Vyhodnoceni: _Stanovisko k ndvrhu ve spolecném jedndni bylo kladné bez podminek a pripominek. Z hlediska
zdkresu loZisek nerostii se nezmenil ndvrh. Presto aby byl zdkres hranic loZisek vyhradnich nerostit v souladu s tidaji
poskytnutymi Ceskou geologickou sluZbou, protoZe nerostné bohatstvi podle tohoto zdkona tvori loZiska
vyhrazenych nerosti ("vyhradni loZiska") a jejich ochrana je verejnym zdjmem, projektant vyznacil loZiska
v souladu s poskytnutymi vidaji o tizemi a jejich aktudlnim stavem UAP:
* v severozdpadnim okraji reSeného tizemi:
- opraven zdkres hranice vyhradniho loZiska ¢.3262600
- opraven zdkres hranice vyhradniho loZiska ¢.3220300
*  najiZnim okraji katastru:
- doplnen zdkres jedné plochy vyhradniho loZiska ¢.3010900

40
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K upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednéni, tedy k c¢astem feSeni, které byly od
prvniho vetejného projednéni zménény uplatnil dotéeny orgén souhlasné stanovisko za podminky drobné opravy

zakresu jedné plochy vyhradniho loziska ¢. 3262600 v koordinacnim vykrese s timto odiivodnénim:
Proti navrhu pro prvni verejné projednani byly do Koordinaéniho vykresu doplnény hranice vyhradnich

loZisek, presto jedna plocha loZiska €. 3262600 Hrusovany u Brna — Protlas (ta, jejiz soucasti je dobyvaci

prostor €. 71162) je zakreslena s drobnymi odchylkami — prosime opravit.

Vyhodnoceni: LoZisko bylo v koordinacnim vykrese upraveno dle iidaje poskytnutého Ceskou geologickou
sluzbou dle pasportu ze 4.12.2018. Udaj byl projektantovi poskytnut 3.1.2019, ihned po kondni
opakovaného verejného projedndni.

Projektant predtim upravil loZiska pro opakované verejné projedndni dle aktudlnich UAP ORP
Zidlochovice. Poskytovatel iidajii Ceskd geologickd sluzba bohuZel neposkytuje tidaje o izemi v souladu s
§ 27 odst. 3 stavebniho zdkona a tedy v digitdlni formé bezodkladné po jejich vzniku nebo po jejich
zjisténi. Udaje poskytnuté projektantovi po veiejném projedndni byly poskytnuty timto poskytovatelem
porizovateli v zdii 2017. PrestozZe se udaje zménily, poskytovatel nesplnil svou zdkonnou povinnost a vdaj
poskytl aZ na vyZdddni, pravé po upozornéni dotéeného orgdnu na nesrovnalost vyplyvajici z idajii v UP
a udaju, kterd na svém webu zverejnuje poskytovatel iidaje. Pochybeni je tedy jednoznacné na strané
poskytovatele vidaje.

K navrhu vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o ndmitkach uplatnil dot¢eny orgéan souhlasné stanovisko
bez pfipominek s odlivodnénim:

Pofadavek spolefnosti MND, a, 5. na zapracovani moinosti kdekoll v extravildnu umistovat prizkumna

a téfebnl zafizeni byl zamitnut s cdivodnénim, Ze pouze v plochiach pfirodnich, zahrnujicich biocentra
uzemniho systému ekologické stability stanovuje dzemni plan jako nepfipwstné vyuZiti téibu, kterd by mohla
padminky v hiocentru pro trvalou existenci pfirozengho nebo pfireds blizkého ekosystému podstatng ztiFit
nebo omezit. V' ostatnich plochach vyplyvd moinost umistovani staveb, zafizeni a jinych opatieni pro téibu
pfimo 2 § 18 odst. 5 stavebntho zakona. 5 takovymito vwpofadanim namitky souhlasime. Ostatni namitky i
pfipominky se ploch v dobywacich prostorech, vyhradnich lekiscich a v chranénych lofiskowych dzemich

netykali a jejich vyhodnoceni tedy nema na ochranu a vyufit! nerostného bohatstvl na dzemi obee Ednyg vk,
Vyhodnoceni: Dotceny orgdn akceptoval ndvrhy bez pripominek a poZadavki k zapracovadni do UP.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany lofisek nerostnych surovin:
Vsechny poZadavky dotceného orgdnu v prithéhu projedndvdni byly do UP zapracovdny. Verejny zdjem, ktery je
dotéenym orgdnem na zdkladé zvldstniho prdavniho predpisu hdjen, je v UP respektovdn.

Zdkon ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zdkon), § 15 odst. 2

Obvodni bdnsky vrad pro iizemi krajii Jihomoravského a Zlinského, Cejl ¢.p. 481/13,601 42 Brno 2

Ve vyjadreni k navrhu_zadéani ¢.j. SBS/27429/2012 z 31.8.2012 dotceny organ sdé¢lil zédkladni udaje o dobyvacich

prostorech, ktera jsou situovany v feSeném uzemi a které poskytnul v roce 2010 jako udaje o uzemi:

+  Hrugovany u Brna, ev. & 7 0070, stanoveny pro organizaci Ceské $térkopisky spol. s r.o. se sidlem Praha 9,
Cakovice, Cukrovarska 34, PSC 190 00, IC: 27584534,

HruSovany [, ev. & 7 0933, stanoveny pro organizaci Ceské stérkopisky spol. s r.o. se sidlem Praha 9, Cakovice,
Cukrovarské 34, PSC 190 00, IC: 27584534,

*  HruSovany II, ev. €. 7 1162, stanoveny pro organizaci AGRO Brno — Tufany, a.s., Dvorecka 31, 620 00 Brno.

Pozadoval zohlednit vySe uvedené limity tzemi pfi projednivani navrhu zaddni UP a respektovat ochranu

nerostného bohatstvi z dlivodli neobnovitelnosti a neptenositelnosti nerostnych zdrojt

Sdélil déle, Ze si k predmétné zaleZitosti ma organ UP vyZadat stanovisko Ministerstva Zivotniho prostiedi, které

vede evidenci chranénych loZiskovych tdzemi.

Vyhodnoceni: O vyse uvedenych dobyvacich prostorech poskytl udaje jedinkrdt a to v roce 2010. Pri tplnych

aktualizacich vizemné analytickych podkladii v roce 2012, 2014 a 2016 byla dotcenému orgdnu jako poskytovateli

tidaju v souladu s § 28 dorucena ozndmeni o aktualizaci a byl vyzvdn k potvrzeni sprdvnosti, uplnosti a aktudlnosti

Jimi poskytnutych udajii o vizemi, poskytovatel tak neucinil a dle § 28 se md za to, Ze jejich sprdvnost, uplnost a

aktudlnost potvrdil. Ve vyse uvedeném seznamu chybél DP Ledce u Zidlochovic, ktery zasahuje do iizemi v jeho

zdpadni cdsti, ktery vSak byl soucdsti iidaju o tizemi poskytnutych projektantovi a ten je promitnul do ndvrhu.

Respektovdni ochrany nerostného bohatstvi z ditvodit neobnovitelnosti a neprenositelnosti nerostnych zdrojii je

obecnym poZadavkem horniho zdkona, orgdn neuvedl Zddné konkrétni poZadavky, které by mely byt v ndvrhu

zapracovdny. V bodé h10) NZ byl stanoven poZadavek zohlednéni pouze téch zdsob v dobyvacich prostorech, které

mohou byt naddle teZeny; vyteZené cdsti dobyvacich prostorii nebo jejich cdsti, kde jsou zdsoby v tak malém

mnozstvi, Ze jejich dalsi tézba by byla neekonomickd — jak zrekultivované, tak nezrekultivované, byly naddle

ndvrhem provérovdny jako mozné plochy pro rozvoj.
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K navrhu uplatnil dotéeny orgén stanovisko, z néjZ nebylo patrné, zda s navrhem souhlasi ¢i nikoliv, opét uvedl
seznam dobyvacich prostorii jako ve vyjadieni k navrhu zadani a doplnil DP Ledce u Zidlochovic, ev.¢. 6 0360,
stanoveny pro organizaci LB MINERALS, s.r.0., se sidlem Horni Bfiza &.p. 431, PSC 330 12. Pozadoval, aby organ
uzemniho pldnovani v souladu s ustanovenim § 26 odst. 3 zakona o ochran¢ a vyuZiti nerostného bohatstvi vyznacil
hranice vyse uvedenych dobyvacich prostorti v izemné planovaci dokumentaci.

Vyhodnoceni: JelikoZ orgdn nemél jiné poZadavky, neZ vyznaceni hranic DP a hranice dobyvacich prostorii tak, jak
byly preddny od poskytovatele iidajii, byly v koordinacnim vykrese ndvrhu UP vyznaceny v ndvrhu, k némuz orgdn
uplatnil stanovisko a nebyl uveden Zddny konkrémi poZadavek na vipravu téchto hranic, shledal porizovatel jejich
zdkres v souladu s predanymi udaji. Porizovatel doporucil pro prehlednost doplnit hranici vymezujici DP o jeho
ndzev, coZ nebylo provedeno — horni zdkon vyZaduje vyznaceni hranic DP, nikoliv ndzvii téchto DP. Z téchto divodii
povazoval porizovatel stanovisko za souhlasné.

K upravenému névrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spolecného
jednani zménény dotfeny orgdn vydal souhlasné stanovisko bez podminek s odivodnénim, Ze vyhodnotil
predloZzeny navrh z hlediska ochrany a vyuZiti nerostného bohatstvi, které uvedl jiz ve stanovisku ¢j. SBS
30066/2014/OBU-01/1, ze dne 5. 11. 2014 a to vzhledem ke stanovenym dobyvacim prostoriim (v némz opét uvedl
seznam DP shodny se stanoviskem k navrhu UP) s pozadavkem, aby organ tizemniho planovani vyzna¢il hranice
vyse uvedenych dobyvacich prostorti v izemné planovaci dokumentaci.

Vyhodnoceni: Stanovisko bylo vyddno jako souhlasné, nedoslo ke zméndm v ndvrhu od spolecného jedndni,
stanovisko neobsahovalo Zddny konkrétni poZadavek na vipravu vyznaceni hranic DP. Hranice vSech 4 dobyvacich
prostorii byly vyznaceny v koordinacnim vykrese, ktery byl jako grafickd cdst oduvodnéni soucdsti ndvrhu
k verejnému projedndni. Ndavrh byl v souladu se stanoviskem dotceného orgdnu.

K upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednéni, tedy k c¢astem feSeni, které byly od
prvniho vefejného projednani zménény vydal souhlasné stanovisko dle § 53 stavebniho zdkona s podminkou, Ze

v izemnim planu budou zakresleny a plné respektovany hranice dobyvaciho prostoru (opét uveden cely seznam
viech 4 DP doplnény jesté o DP Zabéice, ev.¢. 7 1083 - stanovené pro organizaci Ceské $térkopisky spol. s r.o., se
431, PSC 330 12 a to s odiivodnénim, Ze jiZz ve stanovisku &. SBS 30066/2014/OBU-01/1, ze dne 5. 11. 2014
vyslovil pozadavek, aby organ izemniho planovéani vyznacil hranice vySe uvedenych dobyvacich prostorti v izemné
planovaci dokumentaci. Vzhledem k tomu, Ze hlavni vykres B2 tizemniho planu neobsahuje hranice vyse uvedenych

/////

stavebniho zékona pouze v pripad¢ splnéni vySe uvedené podminky.

Vyhodnoceni: Podminku dotcéeného orgdnu a tedy zakresleni hranic dobyvacich prostorii do hlavniho vykresu B2
nelze zapracovat, nebot by jeji zapracovdni bylo nezdkonné. Dotceny orgdn uplatnil stanovisko v rozporu s § 52
odst. 3 stavebniho zdkona — dle tohoto ustanoveni je dotceny orgdn oprdvnén uplatnit stanovisko pouze k tém cdstem
reseni, které byly od posledniho verejného projedndni zménény. Jak vyplyvd z ozndmeni OVP, k Zddnym zméndm
v Feseni UP tykajicim se dobyvacich prostorii nedoslo. Dotcéeny orgdn ve svém stanovisku k verejnému projedndni
pozadoval pouze vyznaceni 4 DP v UPD, nikoliv v jeji konkrétni édsti a tam také byla jiz od zahdjent projedndvdini
ndvrhu v roce 2014 vyznacena. Dle tidajii o vizemi poskytnutych timto dotcenym orgdnem jako poskytovatelem vidaje
— viz vyhodnoceni vyjddieni dotéeného orgdnu k ndvrhu zaddni UP — DP Zabcice do Feseného iizemi nezasahuje,
vyplyvd té% z informact Surovinového informacniho systému zverejnéného Ceskou geologickou sluZbou a z toho, Ze
dotceny orgdn jako poskytovatel iidaje neposkytnul Zddné zpresnéni iidajii do UAP ORP Zidlochovice. Proto
porizovatel vychdzel z iidajii, které mu byly poskytnuty a potvrzovdny pri tiplnych aktualizacich UAP.

V ndvrhu jsou vyznaceny dobyvaci prostory v koordinacnim vykrese a tedy v souladu s ustanovenim § 2 odst. 1)
pismeno b) vyhldsky ¢. 500/2006 Sb., které stanovi, Ze , koordinacni vykres zahrnuje navrZené reseni, neménény
soucasny stav a dileZitd omezeni v uzemi, zejména limity vyuZiti vizemi, které jsou definovdny § 26 odst. 1
stavebniho zdkona jako omezeni zmén v vizemi stanovend na zdklade zvldstnich prdvnich predpisii. Soucasné priloha
¢. 7 voddile ¢. I vodst. 4 pismenu a) taxativné vymezuje obsah hlavniho vykresu vizemniho pldnu a jasné tak
stanovuje vycet ndleZitosti této cdsti grafické prilohy — hranice dobyvacich prostori nejsou dle tohoto ustanoveni
Jjeho soucadsti.

§ 26 odst. 3 zdkona ¢. 44/1988 Sb — horni zdkon stanovi pouze, Ze , hranice stanoveného dobyvaciho prostoru
vyznaci orgdn uvzemniho pldnovdni v vizemné pldnovaci dokumentaci® a nestanovi jeho konkrétni cdst. JelikoZ
koordinacni vykres je obligatorni soucdsti vizemné pldanovaci dokumentace, povaZuje porizovatel poZadavek tohoto
zvldstniho prdvniho predpisu za naplnény tim, Ze vyznacil hranice DP v grafické cdsti UPD kjejich vyznaceni
urcené jeho provddécim prdavnim predpisem. UP soucasné vymezuje plochy tézby pro dosud netéZené a nevytézené
cdsti dobyvaciho prostoru HruSovany u Brna Il a kromé ploch prirodnich urcenych pro biocentra nikde
v nezastavéném uizemi nevylucuje tézbu nerostnych surovin.

K navrhu vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o ndmitkach dotéeny organ vydal souhlasné stanovisko dle

§ 53 stavebniho zékona bez pfipominek s odtivodnénim, Ze vyhodnotil ptedloZeny navrh rozhodnuti o namitkach,
vyhodnoceni ptipominek UP ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 zikona o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi z
hlediska ochrany a vyuziti nerostného bohatstvi a stanovil dfive podminky souhlasu s izemnim planem, které uvedl
jiz ve stanoviscich ¢j. SBS 30066/2014/OBU-01/1, ze dne 5.11.2014, a &. SBS 12269/2018/0BU-01/1, ze dne 23.4.
2018, a to vzhledem ke stanovenym dobyvacim prostortim (opét seznam 5 DP) s poZzadavkem, aby orgén tizemniho
planovani v souladu s ustanovenim § 26 odst. 3 zak. ¢. 44/1988 Sb., o ochran¢ a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni
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zakon), ve znéni pozd¢jsich predpist, vyznacil a pIné respektoval hranice vySe uvedenych dobyvacich prostorti v
uzemné planovaci dokumentaci.

Vyhodnoceni: Dotceny orgdn uplatnil stanovisko souhlasné stanovisko, jak ale z oditvodneni vyplyvd nikoliv k véci
ve vyzvé uvedené, nybri opét k navrhu UP jako celku. Porizovatel dotéeny orgdn vyzval k uplatnéni stanoviska
z toho diivodu, Ze usoudil, Ze by mohly byt dotceny zdjmy jim hdjené dle vyse uvedeného predpisu, protoZe navrhoval
nevyhovét ndmitce oprdvnéného investora MND a.s. z hlediska vyhleddvdni a prizkumu loZisek a umistovdni vrtii a
zarizeni s tim souvisejicich. K této veci se orgdn v odiivodneni nevyjddril.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany lofisek nerostnych surovin:

Hranice dobyvacich prostorii jsou zakresleny v UPD, jak uklddd zdkon ¢. 44/1988 Sb. (v koordinacnim vykrese)

jiz od vypracovdni ndvrhu pro spolecné jedndni. Presto OBU pozaduje ve svych stanoviscich od spolecného jedndni
stdle, aby orgdn UP vyznacil hranice vyse uvedenych dobyvacich prostorii v lizemné pldanovaci dokumentaci. Jak jiz
vySe uvedeno, orgdn nikdy neuvedl, kterd z hranic je vyznacena Spatné a kde shleddvd pochybeni. Porizovatel
provedl kontrolu souladu s iidaji poskytnutymi do UAP a téZ s iidaji zverejiiovanymi Ceskou geologickou sluzbou na

https://mapy.geology.cz/suris/
_ S S e A S i

Jev &. 57. dobyvaci prostor z evidence tidajii o tizemi ORP Zidlochovice
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Zakres v koordinaénim vykrese UP HruSovany u Brna

/4

».... A“"V.- \Ei-'}ﬁ< =

k.u. Uni

Z vyrezii je patrné, Ze zdkresy jsou v obou systémech shodné a tedy shodné se zdkresem hranic dobyvacich prostorii
v koordinacnim vykrese. PrestoZe se v zdkresech nic od spolecného jedndni nezménilo, ve stanovisku
k opakovanému verejnému projedndni poZadoval orgdn zikres DP do cdsti UPD, kterd tomu neprislusi. Ve
stanovisku k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu rozhodnuti o ndmitkdch poZadoval orgdn kromé vyznaceni
hranic DP v UPD bliZe nespecifikované plné respektovdni hranic DP v UPD. Vzhledem k tomu, Ze vsechna
stanoviska orgdnu jsou souhlasnd, povaZuje porizovatel respektovdni hranic za splnéné. UP vymezuje plochy téZby
pro dosud netéZené a nevytéZené cdsti dobyvaciho prostoru Hrusovany u Brna Il a kromé ploch prirodnich urcenych
pro biocentra nikde v nezastavéném iizemi nevylucuje téZbu nerostnych surovin, ¢imz jsou respektovdny hranice DP,
Jjak dotceny orgdn vyZaduje. Ndvrh je v souladu se stanovisky dotceného orgdnu.

Odpadové hospoddristvi

Krajskd hygienickd stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné, Jerdbkova ¢.p. 4,602 00 Brno 2

Zdkon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, § 75 pism. a) a b)

Dotceny orgéan ve svém vyjadieni k navrhu zadani a poté ve svych stanoviscich k ndvrhiim neuplatnil pozadavky dle
tohoto zakona z hlediska ochrany zdravi lidi pfi nakladani s odpady.

K UP bylo zpracovdno Vyhodnoceni viivii na Zivotni prostiedi (SEA), jehoZ soucdsti bylo i vyhodnoceni vlivii
z hlediska odpadii. Orgdn ve svém stanovisku k ndvrhu ( viz vyse) nesouhlasil se SEA vyhodnocenim; po dohodé o
lpravdch tohoto vyhodnoceni a ndvrhu UP vydal k ndvrhu stanovisko souhlasné, tedy i k vyhodnoceni vlivii u
hlediska odpadového hospoddrstvi.

Méstsky iirad Zidlochovice, Odbor Zivotniho prostiedi, Masarykova ¢.p. 100,667 01 Zidlochovice

Zdkon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech § 79 odst. 1 pism. k)

K navrhu zadani UP dotéeny orgdn neuplatnil ve 1htité dle § 47 odst. (2) ani po ni pozadavky na obsah tizemniho

planu vyplyvajici z tohoto pravniho predpisu.

K nivrhu UP ve stanovisku &.j. OZP/16804/2014-2 z25.11.2014 dotéeny orgin neuplatnil stanovisko piimo

z hlediska tohoto zakona, nicméné konstatoval, Ze dale nemd k navrhu zadani UP v této fizi projednavani zasadnich

pfipominek s tim, Ze pozadujeme predloZit k vyjadieni dalsi stupenr UPD.

Vyhodnoceni: Dotceny orgdn z hlediska odpadového hospoddrstvi neuvedl Zddné poZadavky ¢i podminky k obsahu

ndvrhu. Oznamovdni projedndvdni ndvrhu s dotéenymi orgdny v dalsim procesu porizovdni vizemniho pldnu vyplyvd

z platné legislativy a dotceni verejnych zdjmui chrdnénych dotcenym orgdnem, nikoliv z jeho poZadavku.

K upravenému navrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spole¢ného

jednani zménény, k upravenému navrhu projednavanému v opakovaném vetejném projednéni, tedy k castem feSent,

které byly od prvniho vefejného projednani zménény, neuplatnil dotéeny organ stanovisko. K navrhu vyhodnoceni

pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o ndmitkach také neuplatnil dotéeny organ stanovisko a tedy v souladu s § 53 odst.

1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu rozhodnuti o

ndamitkdch v zdkonné lhiite, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlasi.

Vyhodnoceni souladu UP s veFejnym zdjmem zdkona ¢.185/1995 Sb. :

JelikoZ ndvrh:

*  obsahuje zdsadu, Ze bude podporovdn a rozvijen stdvajici systém odstranéni odpadii, sbéru trideného odpadu,
sbéru Srotu a druhotnych surovin.

*  z hlediska koncepce systému nakldddni s odpady neni vymezena Zddnd zména oproti stdvajicimu stavu
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*  zarizeni pro kompostovdni biologického odpadu je mozné umistit pouze v plochdch vyroby a skladovdni (kod
vyuZiti VD, VZ a VL), které jsou vymezeny bez ndvaznosti na plochy bydleni a obcanského vybaveni.

*  kombinovand vyroba tepla a elektriny na bdzi spalovdni komundlnich odpadii je v vizemi nepripustnd.

*  bioplynové stanice jsou v plochdch technické infrastruktury nepripustné

*  sbérny trideného odpadu jsou pripustné v plochdch technické infrastruktury

v oblasti predchdzeni vzniku odpadii a pro nakldddni s nimi pri dodriovdni ochrany Zivotniho prostredi, ochrany

lidského zdravi a trvale udrZitelného rozvoje a pri omezovdni nepriznivych dopadit vyuZivdni prirodnich zdrojii a

zlepSovdni ticinnosti tohoto vyuZivdni, bude se jednat o zménu ve smyslu tohoto zdkona pozitivni, prestoZe dotcené

orgdny neuplatnili stanoviska z hlediska tohoto zdkona.

Ochrana veiejného zdravi

Krajskd hygienickd stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné, Jerdbkova ¢.p. 4,602 00 Brno 2

Zdkon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi, § 82 odst. 2 pism. i) v souv. s § 77,§ 82 odst. 2 pism. j)

K navrhu zadani UP ve vyjadieni &.j. KHSIM 37590/2012/BM/HOK z 24.2.2012 dotéeny organ uvedl pozadavky na

obsah UP spogivajici v respektovéni téchto zasad:

» v piipadé¢ navrhu plochy dopravni stavby u stavajici obytné zastavby pozaduje orgén ochrany veiejného zdravi,
aby byla posouzena vhodnost navrhovaného feSeni z hlediska predpokladané hlukové zatéZe na stavajici plochy
bydleni a navrZena podminéna vyuZitelnost dopravni plochy za piedpokladu, Ze nejpozdéji v ramci izemniho
fizeni dopravni stavby musi byt prokdzano, Ze hlukovd zatéz z dopravni stavby nepifekro¢i hodnoty
hygienickych limiti hluku stanovenych pro chranény venkovni prostor a chranéné venkovni prostory staveb,
veetné dolozeni redlnosti provedeni piipadnych navrhovanych protihlukovych opatfeni

* v pfipadé soubézného navrhu plochy dopravni stavby a navrhu plochy pro bydleni pozaduje organ ochrany
vefejného zdravi, aby byla posouzena vhodnost navrhovaného feSeni z hlediska pfedpoklddané hlukové zatcze
na navrhované plochy bydleni a byla navrZena podminénd vyuZitelnost plochy pro bydleni za ptedpokladu, Ze
hlukova zatéZz z dopravni stavby nepiekroc¢i hodnoty stanovenych hygienickych limitd hluku pro chrdnény
venkovni prostor a chranéné venkovni prostory staveb, véetné dolozeni realnosti navrhovanych protihlukovych
opatfeni

» v ptipad¢ navrhu plochy pro bydleni u stavajicich dopravnich staveb poZaduje organ ochrany veiejného zdravi,
aby byla posouzena vhodnost navrhované plochy z hlediska hlukové zatéze ze stavajici plochy dopravy a
navrzena podminéna vyuZzitelnost plochy pro bydleni za ptedpokladu, Ze chranéné prostory budou u stavajici
plochy dopravy navrhovany az na zakladé hlukového vyhodnoceni, které prokaze splnéni hygienickych limitt
hluku pro chranény venkovni prostor a chranéné venkovni prostory staveb, véetné doloZeni realnosti provedeni
navrzenych protihlukovych opatfeni

*  pro plochy s potencialné rozdilnym vyuZitim s pievazujici funkci bydleni (napf. plochy pro bydleni s drobnou
vyrobni ¢innosti, plochy pro bydleni s obcanskou vybavenosti apod.) bude s odkazem na ustanoveni § 14
vyhlasky ¢. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby, ve znéni pozdéjSich predpisd, stanovena
podminka resp. regulativ specifikujici nepfipustné vyuZziti, a to nepripustné vyuziti pro veskeré stavby a
¢innosti, jejichZ negativni ucinky na Zivotni prostfedi piekracuji nad piipustnou mez limity stanovené v
souvisejicich pravnich predpisech (vylouceni negativnich ic¢inkli musi byt prokazéno v ramci izemniho fizeni)

Dale doporucil, aby byly v ¢asti zabyvajici se problematikou ochrany hodnot deklarované v textové ¢asti izemniho

planu ve smyslu piilohy ¢. 7 k vyhlasce ¢. 500/2006 Sb., s odkazem na souvisejici ustanoveni § 30 zékona C.

258/2000 Sb. ve spojeni s ustanovenimi nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb. zapracovany tyto zasady:

*  noveé vymezené chranéné prostory definované platnymi pravnimi predpisy na dseku ochrany vefejného zdravi
resp. ochrany zdravi pfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci, 1ze umistit pouze do lokality, v niZ celkova
hlukové zatéZ neptekracuje hodnoty stanovenych hygienickych limitd hluku pro tyto prostory; prikaz souladu
hlukové zatéZe se stanovenymi limity musi byt v odivodnénych piipadech doloZen nejpozdéji v ramci
uzemniho fizeni s tim, Ze musi byt zohlednéna i zatéZ z povolenych, doposud vSak nerealizovanych zdmérd,

*  pii umistovani novych zdroji hluku musi byt respektovany stavajici i nové navrhované resp. v uzemné
planovaci dokumentaci vymezené chranéné prostory definované platnymi pravnimi predpisy na useku ochrany
vefejného zdravi resp. ochrany zdravi pred nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci,

* pro plochy s potencidlné rozdilnym vyuZitim s prevazujici funkci bydleni bude s odkazem na platné pravni
predpisy respektovan fakt, Ze nepiipustné jsou stavby, Cinnosti a zafizeni, jejichZ negativni ucinky na Zivotni
prostiedi a verejné zdravi prekracuji nad piipustnou mez limity stanovené v souvisejicich pravnich piedpisech
(vylouc€eni negativnich tic¢inkti musi byt prokdzano v ramci izemniho fizenf),

* pro plochy s potencialn¢ rozdilnym vyuZitim s prevazujici funkci vyrobni, obcanského vybaveni bude nutno
splnit podminku, Ze na plochich pro vyrobu, komerc¢ni aktivity a pod. 1ze umistit chranéné prostory definované
platnymi pravnimi ptfedpisy na tseku ochrany vefejného zdravi po doloZeni splnéni povinnosti stanovenych
pravnimi predpisy v oblasti ochrany vetejného zdravi na dseku hluku, prip.vibraci (resp. chranéné prostory lze
umistit pouze do lokalit, v nichZ bude v ramci dzemniho fizeni prokdzano splnéni hygienickych limitd hluku
stanovenych platnymi pravnimi predpisy),

45



ODUVODNENI PORIZOVATELE - soucdst oditvodnéni UP

Vs

* nutno feSit souvisejici vlivy s vyuZitim dzemi nejen v sousednich plochach, ale i nejbliz§im okoli (napf. v
sousednich polyfunkénich plochach pripustnd je pouze takova polyfunkcénost vyuziti tdzemi, pii které se
nebudou naslednym provozem jednotlivé funkce a pohoda bydleni navzajem obtéZovat nad piipustnou miru,
pfi¢emZ pro posuzovani je rozhodujici stavajici stav popf. jiZz vydané tzemni rozhodnuti nebo stavebni
povoleni),

* ve stavbé, kde krom¢é dilny, vyrobny, obcanského vybaveni je umistén byt tzv. sluZebni (majitele, popi.
ostrahy), vztahuji se hygienické limity hluku pouze k chranénému vnitinimu prostoru daného bytu; hygienické
limity hluku pro chranény venkovni prostor a chranény venkovni prostor stavby se na takovou stavbu
nevztahuji; takové byty nelze pronajimat k bydleni dal§im osobam.

Vyhodnoceni: Vsechny poZadavky dotceného orgdnu ochrany verejného zdravi na obsah vizemniho pldnu byly

zapracovdny do zaddni — body c41) a h7).

K navrhu UP uplatnil dotéeny organ nesouhlasné stanovisko &.j. KHSIM 51655/2014/BM/HOK~ obsah stanoviska

je uveden v odstavci Ochrana Zivotniho prostiedi, stanovisko bylo na zakladé tdprav dohodnutych jak ve

vyhodnoceni vlivil na udrZitelny rozvoj tizemi tak v navrhu samém dohodnuto a zménéno na souhlasné za podminek
dodrZeni dohody. Viz vySe vyhodnoceni v odstavci Ochrana Zivotniho prostiedi.

K upravenému navrhu projednavanému ve vefejném projednani doteny organ neuplatnil Zadné stanovisko a déle

pak ani k jeho zméndm projedndvanym v opakovaném vefejném projedndni. Stanovisko neuplatil ani k navrhu

vyhodnoceni ptfipominek a rozhodnuti o namitkach.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany zdravi:

Dotceny orgdn vydal po dohodovacich jedndnich souhlasné stanovisko. Jak vyplyvd ze Sdéleni, jak bude stanovisko

podle § 50 odst. 5 zohlednéno k opakovanému verejnému projedndni, s uvedenim zdvaZnych diivodii, pokud nékteré

poZadavky nebo podminky zohlednény nebudou, poZadavky byly do ndvrhu pro verejné projedndni zapracovdny.

Dotceny orgdn poté neuplatnil ve lhiite k tomu stavebnim zdkonem stanovené ani po ni stanoviska k upravenému

ndvrhu ci ndvrhu upravenému k opakovanému verejnému projedndni, md se tedy za to, Ze verejny zdjem jim

chrdnény na zdklade tohoto prdavniho predpisu nebyl vupravami ndvrhu v cdstech reseni, které byly od spolecného

Jedndni a pak ndslednymi vipravami, dotcen.

Veterindrni sprdva

Krajskd veterindrni sprdva pro Jihomoravsky kraj, Palackého tiida ¢.p. 174,612 00 Brno 12

Zdkon ¢. 166/1999 Sb., o veterindrni péci, § 49 odst. 1 pism. j)

K navrhu zadani UP dotéeny orgén neuplatnil ve hiité dle § 47 odst. (2) SZ ani po ni pozadavky na obsah tizemniho
planu vyplyvajici z tohoto piredpisu.

K navrhu UP, k upravenému navrhu projednavanému ve vefejném projednani, tedy k Gastem feSent, které byly od
spole¢ného jednani zménény, k upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném vefejném projednani, tedy k
¢astem feSeni, které byly od prvniho vefejného projednani zménény, neuplatnil dotéeny orgén stanovisko. K navrhu
vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o namitkach také neuplatnil dotéeny orgén stanovisko a tedy
v souladu s § 53 odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu
rozhodnuti o ndmitkdch v zdkonné lhiite, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlast.

Vyhodnoceni souladu UP s veiejnym zdjmem ve smyslu zdkona & 166/1999 Sh. o veterindrni pééi:

Dotceny orgdn neuplatnil ani jednou v procesu porizovdani UP vyjddieni s pofadavky ¢i stanoviska, porizovatel
vyhodnotil zdjmy hdjené timto zdkonem takto:

Zdkon z hlediska veterindrni péce stanovuje poZadavky na chov a zdravi zvirat a na Zivocisné produkty, na
podnikdni v oblasti chovu zvirat.

UP vymezuje pouze stabilizovanou plochu P LOCHY VYROBY A SKLADOVANI - Z EMEDE L SKE, kterd je urcena
k chovu zvirat, chov je ddle pripustnym vyuZitim v plochdch smisenych obytnych, a to rodinné farmy a zemédélské
usedlosti se zdzemim pro chov hospoddrskych zvirat a obhospodarovdni zemédélskych a lesnich pud, které nesniZuji
kvalitu obytného prostredi, tedy témér na celém tizemi se stabilizovanym bydlenim v rodinnych a bytovych domech,
kromé centrdlni obytné zony, a pak v plochdch zmén.

Stabilizovand plocha vyroby a skladovdni — zemédélskd je od obytné zdstavby vzddlena cca 100m, ochranné pdsmo,
které bylo pivodné pro tento aredl stanoveno, bylo Méstskym iradem Zidlochovice , rozhodnutim ¢j.
OUPSU/22146/2015-8 z 1.8.2016 zruSeno. Rodinné farmy a zemédélské usedlosti jsou pripustné v plochdch
smisenych pouze za podminky, Ze nesniZuji kvalitu obytného prostredi. Md se tedy za to, Ze verejny zdjem j chrdnény
na zdkladé tohoto prdavniho predpisu nebyl iesenim UP dotcen.

Pamdtkovd péce

Krajsky viad Jihomoravského kraje, Odbor kultury a pam. péce, Zerotinovo ndmésti 3, 601 82 Brno

Zdkon ¢. 20/1987 Sb., o stdtni pamdtkové péci, § 28 odst. 2 pism. c)

K névrhu zadani UP ve vyjddieni ¢.j. IMK 87506/2012 z 27.8.2012 organ uvedl, Ze dle ustanoveni § 28 odst. 2¢
zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamétkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisi, by uplatnil stanovisko k tzemné
planovaci dokumentaci pro tzemi, ve kterém je pamétkova zéna nebo nemovita kulturni pamatka. V daném piipadé
nejsou dotceny jeho zajmy.
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Vyhodnoceni: V Feseném tizemi se nenachdzi pamdtkovd zona ani nemovitd ndrodni kulturni pamdtka.

K navrhu v koordinovaném stanovisku kraje organ neuplatnil stanovisko.

K upravenému navrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spole¢ného
jednani zménény v koordinovaném stanovisku ¢.j. JIMK 56980/2018 z 4.6.2018 uvedl totéz, co k navrhu zadani.

K upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednéni, tedy k c¢astem feSeni, které byly od
prvniho vefejného projednani zménény, dotfeny organ konstatoval, Ze neni dotcen a piislusny.

K navrhu vyhodnoceni pfipominek a navrhu rozhodnuti o ndmitkach neuplatnil organ stanovisko a v souladu s § 53
odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu rozhodnuti o
ndmitkdch v zdkonné lhité, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlasi.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu ochrany pamdtek:

ProtoZe se v FeSeném tizemi nenachdzi pamdtkovd zona ani nemovitd ndrodni kulturni pamdtka, neni krajsky virad
z hlediska tohoto prdvniho predpisu vécné prislusny k uplatnéni stanoviska a neni UP dotcen verejny zdjem jim
hdjeny.

MSsisky vrad Zidlochovice, pracovisté stdtni pamdikové péde, Masarvkova 100, 667 01 Zidlochovice

Zdkon ¢. 20/1987 Sb., o stdtni pamdtkové péci, § 29 odst. 2 pism. c)

K navrhu zadani UP dotéeny orgén neuplatnil ve Thiité dle § 47 odst. (2) SZ ani po ni pozadavky na obsah tizemniho
planu vyplyvajici z tohoto piedpisu.

K navrhu UP, k upravenému navrhu projednavanému ve vefejném projednani, tedy k Gastem feSent, které byly od
spole¢ného jednani zménény, k upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném vefejném projednani, tedy k
¢astem feSeni, které byly od prvniho vetejného projednani zménény, neuplatnil dotéeny orgén stanovisko. K navrhu
vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o namitkach také neuplatnil dotéeny orgén stanovisko a tedy
v souladu s § 53 odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu
rozhodnuti o ndmitkdch v zdkonné lhiite, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlast.

Vyhodnoceni souladu UP s veFejnym zdjmem ve smyslu zdkona o stdtni pamdtkové péci:

Dotceny orgdn neuplatnil ani jednou v procesu porizovdani UP vyjddieni s poZfadavky ¢i stanoviska, porizovatel
vyhodnotil zdjmy hdjené timto zdkonem takto:

V k.. Hrusovany u Brna jsou Ustiednim seznamu kulturnich pamdtek CR zapsdny pouze 2 kulturni pamdtky,
v katalogu kulturnich pamdtek je uveden jesté navic aredl cukrovaru, ktery vSak neni zapsdn v seznamu a neni
kulturni pamdtkou.

Ochrana kulturnich hodnot je dle idajii v bodé b.2. oditvodnéni zajisténa vizemnim pldnem  respektovdnim
kulturnich hodnot tizemi véetné architektonického a archeologického dédictvi, vytvorenim podminek pro ochranu
urbanistické struktury tzem, vytvorenim podminek ochrany nemovitych kulturnich pamdtek a vizemi s
archeologickymi ndlezy. Plocha N26 dle odiivodnéni vbodé 3. je je vymezena pro ozdravéni a zhodnoceni
exponovaného prostoru v bezprostrednim

okoli pamdtkové chrdanéné vily dr. Bauera od Adolfa Loose. V soucasné dobé se v ploSe nachdzeji stavby radovych
gardzi, plocha je proto zahrnuta do celého komplexu prestavbového iizemi. Cilem prestavby je posileni a
zhodnoceni potencidlu nemovité kulturni pamdtky a jejiho okoli a vytvoreni adekvdtné diistojného prostredi celého
dotcéeného tizemi. Z téchto ditvodii je plocha zarazena mezi verejné prospésné stavby a opatieni (PP 4).

V odiivodnéni v bodé 4.A.3. je v odstavci Ochrana pamdtek uvedeno, Ze obé pamdtky jsou v vizemnim pldnu
respektovdny a jsou vytvoreny podminky pro jejich ochranu.

Smirci kriz je zapojen v systému liniové sidelni zelené a pésich a turistickych tras, vila dr. Bauera, kterd je v
havarijnim stavu, je navriena ke zméné vyuZiti (obcanské vybaveni verejné infrastruktury- muzeum), je navriena
prestavba okoli vily, jsou vytvoreny podminky pro zajisténi diistojného prostiedi pamdtky a moznosti prevedeni
Jjejiho vlastnictvi do majetku obce (predkupni prdvo).

V odiivodnéni souladu se zaddnim bod f) se uvddi, Ze primyslovy objekt cukrovaru je zohlednén specifickymi
podminkami okolnich ploch s rozdilnym zpiisobem vyuZiti a stanovenim pokynu pro reSeni jeho ochrany jako
dominanty tizemi v rdmci stanovené vizemni studie. Je vymezen jako architektonicky a urbanisticky vyznamnd stavba,
pro kterou miiZe vypracovdvat architektonickou cdst projektové dokumentace jen autorizovany architekt. Pohledy z
vyhlidkovych linii ziistdvaji nedotceny.

Ma se tedy za to, Ze verejny zdjem j chrdnény na zdkladé tohoto prdvniho predpisu byl Fesenim UP respektovdn.

Doprava na pozemnich komunikacich

Ministerstvo dopravy CR, ndbie?i Ludvika Svobody &p. 12,110 00 Praha 1

Zdkon ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, § 40 odst. 2 pism. g) z hlediska reSeni ddlnic a silnic I. tridy
Jelikoz orgdn uplatiiuje pozadavky ve vyjddrenich a stanoviskdch k UPD u hlediska FeSent ddlnic a silnic 1. tidy a
na k.u. obce se Zddnd takovdto silnice ani ddlnice nenachdzi, ani ministerstvo ¢i jim zFizend organizace neposkytlo
lidaj o vizemi — zdmer, z néjZ by vyplyvalo, Ze na k.u. se se zdamérem takovéto komunikace uvazZuje, nebyl Zddnym
zpuisobem dotcen verejny zdjem chrdnény zdkonem o pozemnich komunikacich z hlediska ddlnic a silnic 1.t7idy.

Krajsky viad Jihomoravského kraje, Odbor dopravy, Zerotinovo ndmésti 3, 601 82 Brno
Zdkon ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, § 40 odst. 3 pism. f) z hlediska reSeni silnic II. a I1I. t7idy.
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K navrhu zadani UP v dokumentu.¢.j. JMK 87506/2012 z 27.8.2012 obsahujicim poZadavky a stanoviska ve smyslu

§ 4 odst. 6 SZ dotceny organ uplatnil nasledujici pozadavky na obsah zadani:

»  Kategorie krajskych silnic budou feSeny podle Navrhové kategorizace krajskych silnic JIMK (2008).

+  Plochy pro pielozku silnice 1I/416 budou provéfeny v tiseku Vojkovice (UPO Vojkovice, zména IIA) —
HruSovany u Brna (viz Studie variantniho feSeni MUK délnice D2 se silnici 11/416 Blu¢ina, HBH projekt, 2008)
s moZnym pokracovanim smérem na obec Unkovice nebo po I11/41619 na Ledce (viz Studie modernizace
silnice II/416 HruSovany u Brna — Ledce — Pohotelice, HBH projekt, 2012; Studie rekonstrukce silnice 11/416
Zidlochovice — Pohotelice, &4st 2. Posouzeni moznosti vedeni tahu silnice II/416 s vyuZitim severniho obchvat
HruSovan, Saura, 2005; Silnice 11/416 Zidlochovice — Pohofelice, Optimalizace trasy pielozky silnice II/416 v
k. 4. Unkovice, Silni¢ni projekt, 2005).

*  Navrhové plochy pfiléhajici k silnicim II. nebo III. tfidy, ve kterych je pfipustné realizovat chranéné prostory
podle zdkona o ochrané vefejného zdravi, budou navrhoviny tak, aby na nich nevznikaly poZadavky na
omezovani provozu na silnicich na zakladé€ zdkona o ochran¢ vefejného zdravi. Plochy nové a plochy pfestavby
budou mit podminéné vyuziti z hlediska hluku.

* U zastavek vetejné linkové dopravy budou provéreny prostorové moznosti feseni dle norem, v piipadé potieby
budou navrZeny potiebné nové plochy pro normova feSeni.

Vyhodnoceni: PoZadavky orgdnu z hlediska resent silnic II. a III. tiidy na obsah UP vyplyvajici z tohoto prdavniho

predpisu byly zapracovdn do ndvrhu zaddni v bodé e4).

K navrhu wuplatnil dotéeny orgén jako soucdst koordinovaného stanoviska ¢.j.JMK 132967/2014 z26.11.2014

souhlasné stanovisko za podminky splnéni nasledujicich pozadavkd:

1. Navrhové plochy, ve kterych jsou vedeny stavajici silnice III. tfidy, budou mit podminéno vyuZiti tak, Ze nebude

znemoznéno vedeni silnice v plynulé trase, a to v prijezdnim tseku silnice v §itce odpovidajici funkéni skupiné a

zatiZen{ silnice a mimo prtijezdni tsek v souladu Navrhovou kategorizaci krajskych silnic JMK.

2. Pro vyhledovou novou trasu silnice I1/416 bude koridor tizemni rezervy (UR) R3 upraven tak, aby mé&l §itku min.

50 m. UR pro pielozku silnice 11/416 bude dale doplnéna vymezenim plochy v misté kiizovatky silnice I1I/41619 a

mistni komunikace (primyslova silnice) pro vyhledovou tpravu stavajici kiiZovatky pro napojeni ptelozky silnice

11/416 v tseku Vojkovice — Hrufovany. Koridor UR bude vymezen tak, aby byla zajiténa navaznost (kontinuita)

vedeni trasy pro prelozku silnice I1/416 z i na sousedni katastralni uzemi.

3. Navrh UP bude uveden do souladu z hlediska dopravnich staveb nadmistniho vyznamu a jejich odkazu na zaméry

v nadfazené uzemné pldnovaci dokumentaci Zasady uzemniho rozvoje JMK (ZUR JMK) a tdzemné planovacimi

podklady Uzemné analytické podklady JMK (UAP JMK).

4. V textové &asti UP a odiivodnéni UP bude opraveno oznaceni krajské silnice v souvislosti s plochou Z20.

5. Dopravni pfipojeni navrhové plochy Z30 na vefejnou dopravni infrastrukturu bude feSeno v souladu s platnou

legislativou.

6. Kategorie krajskych silnic III. tfidy prochazejicich feSenym tizemim budou upravovany v souladu s Navrhovou

kategorizaci krajskych silnic JMK.

Odavodnéni pozadavku:

1. Musi byt zajisténa pruchodnost silnic III. tfidy izemim v plochach, které pripadné umoznuji i jiné vyuziti. Silnice

pak mohou byt Sitkové upravovany ve stavajicich parametrech nebo v parametrech odpovidajicich Névrhové

kategorizaci krajskych silnic JMK (www.kr-jihomoravsky.cz). Navrhové plochy Z20 pro umisténi stavby fesici
kiiZeni stavajici silnice 111/41619 se stezkou pro cyklisty (a pési) a navrhové plochy Z19 a Z37 pro umisténi budouci
stavby cyklostezek podél krajskych silnic 111/41618 a I1I/41619 budou navrhovéany v souladu s platnou legislativou.

2. Nova trasa je pfeloZkou silnice 11/416. Prelozka silnice 11/416 je zahrnuta v platnych UAP JMK, kde je

prezentovina zaméry D38 a DR26, které se rovnéz dotykaji feSeného tizemi HruSovany u Brna. Plochy UR pro

prelozku silnice 11/416 bude nutné upravit tak, aby bylo mozné ptelozku silnice 1I/416 v dzemi umistit v

parametrech odpovidajicich Navrhové kategorizaci krajskych silnic JMK. Po realizaci silnice bude moZné

nadbytecné plochy prevést na jiné vyuZiti, které nebudou obsahovat chranéné prostory podle zdkona o ochrané
vefejného zdravi. K upfesnéni zaméru prelozky silnice 11/416 lze vyuZit zpracované podkladové dokumentace,

jednak platny UPO Vojkovice, zména IIA (r. 2012), ve kterém je vymezena plocha UR pro pielozku silnice 11/416

az po hranici k.i. HruSovany u Brna, jednak Vyhledavaci studie pfelozky krajské silnice 11/416 v iseku Vojkovice —

Hrugovany u Brna (HBH projekt, r. 2013, poskytnuto na M&U Zidlochovice r. 2014) a dile dokumentace uvedené

ve vyjadteni KrU JMK ORD k navrhu zadéni.

3. V odiivodnéni UP v kapitole ,.Zasady tizemniho rozvoje* je uvedeno, Ze z divodu zruseni ZUR JMK vychézeji

tikoly pro feseni UP z UAP JMK. V nasledujici kapitole ,.Plochy a koridory nadmistniho vyznamu* jsou uvedeny

zaméry staveb D37 (II/416 HruSovany u Brna — Blucina, pteloZka s obchvaty sidel) a D48 (HruSovany u Brna —

Zidlochovice, obnova traté), které byly obsahem zrusenych ZUR JMK. Oznageni uvedenych zdmérii staveb musi

byt provedeno dle vySe uvedeného textu s odkazem na zdméry uvedené v UAP JMK, tedy stavby D38 a DR26 (pro

prelozku silnice 11/416) a D58 (pro regionalni Zeleznicni trat’). V souvislosti s tim, bude upraven popis stavby
nadmistniho vyznamu z hlediska souladu a naplnéni UP.

4. V textové &asti UP a odivodnéni UP je u plochy Z20 nespravné uZita souvislost pro kifZeni se silnici I11/41618

(napf. strana 10, 52 - vyrok) a (strana 27). Spravné oznacenf silnice souvisejici s ndvrhovou plochou je I11/41619.
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5. Pripojeni navrhové plochy Z30 na silnici III. tfidy bude feSeno v souladu se zdkonem a vyhlaskou ¢. 104/1997

Sb., kterou se provadi zdkon a normami CSN 736101, CSN 736102 a CSN 736110.

6. Kategorie krajskych silnic JMK jsou upravovany podle Navrhové kategorizace krajskych silnic JMK (koncep¢ni

dokument JMK, r. 2008), jejiZ ucel je urcen mj. také pro feSeni tizemné planovaci dokumentace na trovni kraje a

obci. V textové &asti UP tedy neni pozadovano uvadét konkrétni kategorie krajskych silnic, ale pouze odkaz na

soulad feseni krajskych silnic s timto dokumentem. V pripad¢ kategorie krajskych silnic JMK tedy postacuje v

textové &asti UP uvést, Ze krajské silnice budou upravovany v souladu s Navrhovou kategorizaci krajskych silnic

JMK. Konkrétni kategorie pak mohou byt souéasti odéivodnéni UP.

Dile se doporucuje v textové Gasti UP v seznamu zkratek u piikladu ,III/37931“ uvadét pouze text ,,0znaceni

silnice®. V popisu zkratky je nespravné uvedeno ,,0znaceni kategorie silnice*.

Vyhodnoceni: PoZadavky byly po konzultacich s dotcenym orgdnem zapracovdny do ndvrhu.

V obecnych podminkdch prostorového uspordddni a vyuZiti ploch platné pro veskeré stavby v vizemi je v bodé 14 .

stanovena podminka, kterou byl zapracovdn bod 1, pro preloZku silnice 11/416 byl vymezen koridor vizemni rezervy

RI, bod 3. byl prizpiisoben situaci, Ze k datu projedndni upraveného ndvrhu byly jiZ ucinné Zdsady iizemniho

rozvoje Jihomoravského kraje. Dle bodu 4. bylo upraveno oznaceni krajské silnice. Jako specifickd podminka pro

vyuZiti plochy Z30 bylo uvedeno, Ze dopravni pripojeni plochy na verejnou dopravni infrastrukturu bude reseno v

souladu s platnou legislativou a normami. Podminka v bodu 6 je uvedena jako bod 15 v obecnych podminkdch

prostorového uspordddni a vyuZiti ploch platné pro veskeré stavby v tizemi.

K upravenému navrhu projedndvanému ve veiejném projednani, tedy k ¢astem feSeni, které byly od spolecného

jednani zménény,uplatnil doteny organ jako soucast koordinovaného stanoviska ¢.j.JMK 56980/20108 souhlasné

stanovisko za podminky splnéni nésledujicich pozadavkd:

1. Pro navrhové plochy Z39 (VD - vyroba a skladovani) a N44 (PZ — vefejnad prostranstvi, vefejna zelen)
vymezené u silnice 11I/41619 bude doplnéna podminka zékazu dopravniho pfipojeni ploch pfimo na silni¢ni
obchvat obce.

2. Uzemni rezerva R13 bude oznagena jako ,.lizemni rezerva pro variantni veden{ prelozky silnice 11/416".

3.V textové &asti odiivodnéni navrhu UP bude upraveno vyhodnoceni naplnéni souladu navrhu UP se Zasadami
tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje (ZUR JMK) v bodu 8 pism. a) z hlediska vytvafeni tizemnich
podminek pro rozvoj a zkvalitnéni krajské silni¢ni sité

které odtivodnil takto:

1. Silni¢ni obchvat obce HruSovany u Brna po preloZce silnice 111/41619 situovany mimo zastavéné tizemi nahradil

puvodni silni¢ni pritah vedeny pres zastavéné tizemi obce pro bezpecné a rychlé prevedeni dopravy po vyuzivaném

tangencidlnim propojeni dalnic D2 a D52. Silni¢ni obchvat obce ma dopravni funkci pro rychlé a bezpecné
prevedeni dopravy pfes tzemi obce a neni uren k pifimé dopravni obsluze nemovitosti. Dopravni napojeni

navrhovych (rozvojovych) ploch, pfip. jednotlivych nemovitosti pfimo musi byt podminkami vyuZziti ploch Z39 a

N44 zakazano, jinak by silni¢ni obchvat ztratil svou funkci.

2. Uvedeny nézev nové vymezené tizemni rezervy R13 v predloZzeném upraveném navrhu UP ,izemni rezerva pro

kiizenf silnice I11I/41619 a mistni komunikace v ulici primyslova‘“ nevystihuje spravné tcel jejiho vymezeni. Nazev

uzemni rezervy R13 musi byt opraven tak, aby vystihoval tcel jejiho vymezeni, tedy pro variantni vedeni prelozky

silnice 11/416.

3. V textové &asti odtivodnéni ndvrhu UP musi byt upraveno nedostateéné vyhodnoceni napliiovani priorit tizemniho

planovéni z hlediska souladu navrhu UP se ZUR JMK uvedené v kapitole 5., ve kterém je v bodu 8 pism. a) z

hlediska vytvafeni izemnich podminek pro rozvoj a zkvalitnéni krajské silni¢ni sit¢, atd. vyhodnoceno, Ze se netyka

feseného tizemi. V navrhu UP byly vymezeny stabilizované plochy dopravni infrastruktury — silni¢ni, ve kterych
jsou vedeny stavajici krajské silnice III. tfidy, byly vymezeny plochy uzemnich rezerv R12 a R13 pro budouci
rozvoj krajské silni¢ni sité silnic II. a III. tfidy a stanoveny podminky pro piipadné upravy krajskych silnic. Uvedené

souéasti ndvrhu UP zahrnuji naplitovani priorit izemniho planovani uvedenych v bodu ¢&. 8 pism. a).

KrU JMK OD dale pofizovateli doporucuje, aby v ramci pofizovani tizemnim planem poZadované tizemni studie

US3 pro plochy Z21, 722, Z23a, Z23b, 724, Z39, N44 situované podél silniéntho obchvatu projednal dopravni

fedeni tizemni studie s KrU JMK OD z hlediska dotéeni feSeni silnic II. a IIL tfidy.

Vyhodnoceni : PoZadavky uvedené v bodech 1. aZ 3. byly zapracovdny. Doporuceni ohledné projedndni tizemnich

studii nelze zapracovat do ndvrhu UP. Proces projedndni izemni studie neni stanoven stavebnim zdkonem a je tak

plné v kompetenci porizovatele, nikoliv zastupitelstva obce - § 30 SZ stanovi, Ze US porizuje porizovatel, ten
zaddnim urcuje jeji obsah, rozsah, cile a iicel a po jejim vypracovdni schvaluje moznost jejiho vyuziti. Uzemni pldn,

JjelikoZ je opatrenim obecné povahy, je cely zdvazny, nenuiZe tedy ani obsahovat doporuceni i preference.

V kapitole d.4 verejnd prostranstvi v tabulce vénované koncepci rozvoje verejnych prostranstvi byla pro ID plochy

N44  doplnéna podminka ,,zdkaz dopravniho pripojeni primo na silnicni obchvat obce* a tatd? podminka byla

doplnéna v kapitole c.2 vymezeni zastavitelnych ploch v tabulce zastavitelné plochy a koridory pro ID Z39 jako

specifickd podminka vyuZiti. Stejnd podminka je zapracovdna i v kapitole I. vymezeni ploch a koridorii, ve kterych je

rozhodovdni o zméndch v vizemi podminéno zpracovdnim vizemni studie stanoveni podminek pro jeji porizeni a

primérené lhiity pro vloZeni dat o této studii do evidence vizemné pldnovaci ¢innosti jako podminka pro porizeni

tizemni studie US3.
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V kapitole d.1. dopravni infrastruktura byl v tabulce vénované ivizemnim rezervdm v koncepci rozvoje dopravni
infrastruktury upraven ndzev tizemni rezervy R13 dle vyse uvedeného poZadavku.

V textu oduvodnéni v kapitole 5 vénované prioritdm vizemniho pldnovdni bylo doplnéno oditvodnéni v bodu 8 a)

K upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednéni, tedy k c¢astem feSeni, které byly od
prvniho vefejného projednani zménény uplatnil dotéeny organ souhlasné stanovisko bez pfipominek ¢i podminek.

K navrhu vyhodnoceni pfipominek a navrhu rozhodnuti o ndmitkach neuplatnil organ stanovisko a v souladu s § 53
odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu rozhodnuti o
ndmitkdch v zdkonné lhuté, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlasi.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu z hlediska FeSent silnici II. a IIL. tiidy

Pripominky dotceného orgdnu byly do UP zapracovdny, posledni stanovisko bylo souhlasné bez pripominek
k zapracovdni, UP je v souladu se stanovisky dotc¢eného orgdnu

Msstsky vrad Zidlochovice, Odbor dopravy, Masarvkova ¢&.p. 100,667 01 Zidlochovice

Zdkon ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, § 40 odst. 4 pism. d) z hlediska reSeni mistnich komunikact a
ticelovych komunikaci

K navrhu zadani UP dotéeny orgén neuplatnil ve hiité dle § 47 odst. (2) SZ ani po ni pozadavky na obsah tizemniho
planu vyplyvajici z tohoto piredpisu.

K navrhu UP, k upravenému navrhu projednavanému ve vefejném projednani, tedy k Gastem feSent, které byly od
spole¢ného jednani zménény, k upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném vefejném projednani, tedy k
¢astem feSeni, které byly od prvniho vetejného projednani zménény, neuplatnil dotéeny orgén stanovisko. K navrhu
vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o namitkach také neuplatnil dotéeny orgén stanovisko a tedy
v souladu s § 53 odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu
rozhodnuti o ndmitkdch v zdkonné lhiite, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlast.

Vyhodnoceni souladu UP s vefejnym zdjmem z hlediska i'eSeni mistnich komunikaci a vicelovych komunikaci:
Dotceny orgdn neuplatnil ani jednou v procesu porizovdani UP vyjddieni s poZfadavky ¢i stanoviska, porizovatel
vyhodnotil zdjmy hdjené timto zdkonem takto:

Jednou z podminek zdkladni koncepce rozvoje tizemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot je v bodé 13. Budou udrZovdny
a rozvijeny dopravni systémy v vizemi vcetné systému pési a cyklistické dopravy, v koncepci dopravni infrastruktury
je vbode d.1.2. komunikace, manipulacni plochy, parkovaci plochy, gardZe reSen komunikacni systém obce
doplnénim ploch a vizemni rezervy pro nové mistni komunikace, v bode d.1.3 jsou vymezeny koncepcni zmény
v systému pési a cyklistické dopravy. Md se tedy za to, Ze verejny zdjem chrdnény na zdkladé tohoto prdvniho
predpisu byl Fesenim UP respektovdn.

Doprava drdZni

Ministerstvo dopravy CR, ndbie?i Ludvika Svobody &p. 12,110 00 Praha 1

Zdkon ¢. 266/1994 Sb., o drdhdch, § 56 pism. d)

K navrhu zadani UP dotéeny orgén neuplatnil ve Thiité dle § 47 odst. (2) SZ ani po ni pozadavky na obsah tizemniho
planu vyplyvajici z tohoto piredpisu.

K navrhu UP, k upravenému navrhu projednavanému ve vefejném projednani, tedy k Gastem feSent, které byly od
spole¢ného jednani zménény, k upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném vefejném projednani, tedy k
¢astem feSeni, které byly od prvniho vetejného projednani zménény, neuplatnil dotéeny orgén stanovisko. K navrhu
vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o namitkach také neuplatnil dotéeny orgén stanovisko a tedy
v souladu s § 53 odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu
rozhodnuti o ndmitkdch v zdkonné lhiite, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlast.

Vyhodnoceni souladu UP s veiejnym zdjmem z hlediska drah:

Dotceny orgdn neuplatnil ani jednou v procesu porizovdani UP vyjddieni s poZfadavky ¢i stanoviska, porizovatel
vyhodnotil zdjmy hdjené timto zdkonem takto:

Pro Zeleznicni trat ¢. 250 je v UP vymezena stabilizovani plocha dopravy Zeleznicni. Na zdkladé dlouhodobé
sledovanych nadmistnich zaméri jsou v vizemnim pldnu vymezeny dvé plochy pro Zelezni¢ni dopravu, R5 - plocha
tizemni rezervy pro umisténi koridoru celostdtni vysokorychlostni Zeleznicni trati VRTIa Z40 - zastavitelnd plocha
pro verejné prospésnou stavbu obnovy a elektrizace Zeleznicni traté Hrusovany u Brna — Zidlochovice. Md se tedy
za to, Ze verejny zdjem chrdnény na zdkladé tohoto prdavniho predpisu byl Fesenim UP respektovdn.

Doprava leteckd

Ministerstvo dopravy CR, ndbie?i Ludvika Svobody &p. 12,110 00 Praha 1

Zdkon ¢. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi § 88 odst. 1 pism. k) a l)

K navrhu zadani UP dotéeny orgén neuplatnil ve Thiité dle § 47 odst. (2) SZ ani po ni pozadavky na obsah tizemniho
planu vyplyvajici z tohoto piredpisu.

K navrhu UP, k upravenému navrhu projednavanému ve vefejném projednani, tedy k Gastem feSent, které byly od
spole¢ného jednani zménény, k upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném vefejném projednani, tedy k
¢astem feSeni, které byly od prvniho vetejného projednani zménény, neuplatnil dotéeny orgén stanovisko. K navrhu
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vyhodnoceni pfipominek a ndvrhu rozhodnuti o namitkach také neuplatnil dotéeny orgén stanovisko a tedy
v souladu s § 53 odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu
rozhodnuti o ndmitkdch v zdkonné lhiite, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlast.

Vyhodnoceni souladu UP s veiejnym zdjmem z hlediska letecké dopravy:

Dotceny orgdn neuplatnil ani jednou v procesu porizovdani UP vyjddieni s poZfadavky ¢i stanoviska, porizovatel
vyhodnotil zdjmy hdjené timto zdkonem tak, Ze prestoZe se resené vizemi nachdzi v ochranném pdsmu letiste Brno
proti laserovym zarizenim, FeSeni UP nemd potencidl takovdto zaiizeni ovlivnit a to v souvislosti s tim, Ze iizemi je
soucasné vizemim dle § 175 stavebniho zdkona a tedy podléhaji posouzeni zdmérii ministerstvem obrany jak uvedeno

sov

naize.

Ministerstvo obrany CR, Sekce ekomickd a majetkovd, Oddéleni ochrany vizemnich zdjmii Brno Svatoplukova
2687/84, 66210 Brno nebo

Ministerstvo obrany CR, Sekce nakldddni s majetkem, Odbor vizemnich zdjmii, Oddéleni ochrany vizemnich zdjmii
Brno, Tychonova 1, Praha 6,16001,IDDS:hjaavk

Zdkon ¢. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi § 88 odst. 1 pism. k) a l)ve vécech voj. letectvi v souvislosti s § 87 odst. 2

K navrhu zadani UP ve vyjadfeni &. 5688/29207/2012-1383-UP-BR z 22.8.2012 dot&eny organ uplatnil poZzadavky

na zapracovani limit a zajmt Ministerstva obrany do textové a grafické ¢asti navrhu izemniho planu.

» sdélil, Ze celé spravni tzemi obce se nachdzi v zajmovém uzemi Ministerstva obrany — v ochranném pasmu

radiolokacniho zafizeni, které je nutno respektovat podle ustanoveni § 37 zakona €. 49/1997 Sb. o civilnim
letectvi, kdy v tomto tzemi lze vydat dzemni rozhodnuti a povolit niZze uvedené stavby jen na zakladé
zdvazného stanoviska Ministerstva obrany (dle ustanoveni § 175 odst. 1 SZ) a odkazuje na UAP — jev 103.
V tomto tizemi pro ucely UP zpiesiiuje, Ze se jednd se o vystavbu (véetn& rekonstrukce a piestavby) vétrnych
elektraren, vySkovych staveb, venkovniho vedeni vvn a vn, zakladnovych stanic mobilnich operatort a
upozoriiuje, Ze v tomto vymezeném uzemi muZe byt vystavba vétrnych elektraren, vySkovych staveb nad 30 m
nad terénem a staveb tvoficich dominanty v terénu vyskové omezena nebo zakazana.

» dale sd¢lil, Ze popis vySe uvedenych ddaji o izemi je specifikovan v pasportech, které byly pfedany v ramci
uplné aktualizace tizemné¢ analytickych podkladt tfadu izemniho planovani ORP

* pozaduje toto zajmové tzemi respektovat a zapracovat do textové Casti navrhu tzemniho planu, do grafické
¢asti pod legendu koordina¢niho vykresu poZaduje zapracovani textové poznamky:

“Celé spravni tizemi obce je situovano v ochranném pasmu radiolokacniho zafizeni Ministerstva obrany”.

» Dale opakuje, Ze v souladu s § 175 zakona ¢. 183/2006 Sb. o tizemnim planovéani a stavebnim fadu v celém
uzemi feSeném predloZenou uzemné planovaci dokumentaci 1ze vydat tizemni rozhodnuti a povolit vystavbu
vSech vySkovych staveb nad 30 m nad terénem, stavby tvofici dominanty v terénu (napi. rozhledny), vystavbu a
zmény vvn a vn z divodu ochrany zdjmi vojenského letectva a stavby dopravni infrastruktury z divodu
ochrany zajmu vojenské dopravy jen na zakladé zavazného stanoviska Ministerstva obrany.

Vyhodnoceni: PoZadavek orgdnu z hlediska zdjmii Ministerstva obrany na obsah UP vyplyvajici z prdvnich predpisii
a vuzemné pldanovacich podklad byl zapracovdn do ndvrhu zaddni cdstecné.
Zaddni v bodé hi14) poZaduje FeSené tizemi zpracovat z hlediska urbanistické koncepce a koncepce krajiny tak, aby
FeSeni negativné neovlivnilo zdjmy vojenského letectva a obrany stdtu, protoZe je celé katastrdlni tizemi
v ochranném pdsmu radiolokacniho zarizeni, zapracovat tento limit. Konkrétni text do koordinacniho vykresu a
zpusob zapracovdni limitu mohl byt prizpiisoben, jako mozZnost bylo zapracovat do oditvodnéni, Ze toto vizemi je
tizemim dle §175 SZ. Projektant uvedl v odiivodnéni v oddile ochrannd pdsma komunikacnich vedeni elektronickych
komunikaci, ochrannd pdsma rddiovych zarizeni a rddiovych smérovych spojii znéni § 175 SZ v dobé zpracovdni
ndvrhu, neuvedl, Ze celé resené tizemi je vizemim dle§ 175.JelikoZ § 175 SZ se tykal procesnich podminek vyddvani
tizemnich rozhodnuti a povolovdni staveb v lizemich vymezenych Ministerstvem obrany, nebylo mozné podminky pro
jednotlivé druhy staveb zapracovat do UPD.( NZ h14)

K navrhu UP ve stanovisku &.j. ¢.j. MOCR 28395-2/2014-6440 z 3.12.2014 dotéeny organ zopakoval, Ze celé

spravni uzemi obce se nachazi v zajmovém uzemi Ministerstva obrany - OP RLP - Ochranném pasmu

radiolokacniho zafizeni, které je nutno respektovat podle ustanoveni § 37 zakona o civilnim letectvi. Uvedl, Ze

prestoze Toto zajmové tzemi Ministerstva obrany je v textové ¢asti navrhu uzemniho plinu v Odivodnéni v

kapitole 3. limity a diilezitd omezeni vyuZiti izemi uvedeno vcetné podminek, pozaduje uvést informace tykajici se

z4jma Ministerstva obrany v Odiivodnéni v samostatné kapitole Zvlastni zdjmy Ministerstva obrany a Ze v grafické
¢asti pod legendou koordinacniho vykresu je informace ochranném pasmu radiolokacniho zafizeni Ministerstva
obrany uvedena.

Navrhl, aby souc¢asti navrhu izemniho planu v jeho textové ¢asti(,,vyrok*) byl konkrétni text:

1. Ve vSech plochéch 1ze umist'ovat jen stavby, které negativné neovlivni zajmy vojenského letectva a obrany statu.

2. Celé spravni tizemi obce je situovano v ochranném pasmu radioloka¢niho zafizeni Ministerstva obrany.

Pozaduje vypustit z textu ndvrhu UP text ,jehoZ jménem jedna VUSS Brno* a navrhuje s ohledem na dlouhodobou

platnost uzemné planovaci dokumentace nadale uvadét pouze Ministerstvo obrany, protoze VUSS Brno jako

bezsubjektivni soucast Ministerstva obrany zanikla k datu 31. 12. 2013 (prava a povinnosti zaniklé VUSS Brno
presly dnem 1.1.2014 na bezsubjektivni soucdst Ministerstva obrany, Agenturu hospodafeni s nemovitym majetkem

Praha).
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Vyhodnoceni: PrestoZe poZadavek ohledné presného znéni kapitoly nebylo nutné zapracovat, jeliko? kapitola
obsahujici deklaraci stdvajicich limitii neni obligatorni ndleZitosti odivodnéni UP a obsah upozornéni na limit byl
v oditvodnéni obsaZen (coZ dotceny orgdn sdm uvedl), projektant jej zapracoval.

Z dalsich uprav, které MO pouze navrhuje, je uvedena 1.podminka pod bodem 16 v odstavci obecné podminky
prostorového uspordddni a vyuZiti ploch platné pro veskeré stavby v tizemi.

JelikoZ véta 2., se tykd ochranného pdsma a to je limitem, ktery neni oviivnitelny zastupitelstvem obce nybrZ vyplyvd
z plamé legislativy, neni limit uveden v textové cdsti UP, byl viak uveden v odivodnéni v kapitole ZvldSmi zdjmy
MO. SloZka VUSS MO nebyla jiz ndvrhem zminiovdna.

V odiivodnéni na str.42 nemély byt uvddeny konkrétni stavby, jelikoZ stavebni zdkon neumoZiuje vizemnim pldnem
vymezit stavby, které budou posuzovdny, pouze uklddd v § 175 v iizemi takto vymezeném umistit a povolit stavbu jen
na zdkladé zdvazného stanoviska orgdnu, ktery vizemi vymezil. JelikoZ stavby umistuje a povoluje dle stavebniho
zdkona stavebni urad a ne zastupitelstvo obce, nelze tuto podminku procesni uklddat vizemnim pldnem jinému vécné
prislusnému orgdnu, je-li procesné upravena legislativou. Jednd se o podminku s podrobnosti vizemniho Fizeni,
kterd je jako takovd dle ust. § 43 od.3 v UP nezdkonnd.

K upravenému navrhu projedndvanému ve veiejném projednani, tedy k ¢astem feSeni, které byly od spolecného
jednani zménény, uplatnil dotceny orgén stanovisko souhlasné ¢.j. 3433-335/2018-1150, kde souhlasi s ¢astmi
feseni, které byly od spolecného jednani zménény s tim, Ze navrZzené zmény nejsou v rozporu se zajmy Ministerstva
obrany CR a soudasné uplatituje pripominku tykajici se (opét) toho, Ze celé spravni tizemi obce se nachazi ve
vymezeném tizemi Ministerstva obrany CR - - OP RLP - Ochranném pasmu radiolokaéniho zafizeni, které je nutno
respektovat podle ustanoveni § 37 zdkona o civilnim letectvi . PoZaduje respektovat vyse uvedené vymezené uzemi
a doplnit tlust¢ vybarvené podminky do textové ¢asti navrhu izemniho planu do Odivodnéni, kapitoly Zvlastni
zajmy Ministerstva obrany CR.

V tomto tzemi lze vydat tizemni rozhodnuti a povolit niZze uvedené stavby jen na zakladé zavazného
stanoviska Ministerstva obrany (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sbh. o izemnim planovani a
stavebnim ¥adu) — viz. UAP — jev 103. Jedna se o vystavbu (v&etné rekonstrukce a piestavby) vétrnych
elektraren, vySkovych staveb, venkovniho vedeni vvn a vn, zdkladnovych stanic mobilnich operatori. V
tomto vymezeném tGzemi muze byt vystavba vétrnych elektraren, vyskovych staveb nad 30 m nad terénem a
staveb tvoricich dominanty v terénu vysSkové omezena nebo zakazana.

Pozadavek odvodnuje tim, Ze poZadoval zapracovani jeho vySe uvedeného vymezeného tizemi v ramci vyjadreni k
navrhu zadani UPD a déle v ramci vydaného stanoviska k navrhu UPD pii spoleéném projednéni. Vzhledem k tomu,
7e toto zapracovani uvedeného vymezeného tizemi MO-CR nebylo pofizovatelem respektovdno a s MO-CR
projednéno, Ministerstvo obrany CR opé&tovné diirazné pozaduje napravu v zajmu deklarace spravnosti vydaného
pravniho stavu (tiplného znénf) UPD obce. Uplatnéné zajmy Ministerstva obrany CR tvoii neopomenutelné limity v
tizem{ nadregiondlniho vyznamu a jejich respektovani a zapracovani do UPD je poZadovano ve vefejném zajmu pro
zajisténi obrany a bezpeénosti statu. Ministerstvo obrany CR 74d4 potizovatele o diisledné vypofadani uplatnéné
pfipominky ve smyslu dopracovani podminek vymezenych tizemi Ministerstva obrany CR do piislusnych &asti
UPD. Jedni se o deklaraci stavajicich strategicky diileZitych limitd v tizemi v &asti Odiivodnéni, kterd je uplatnéna
ve vefejném zijmu na zajiiténi obrany a bezpecnosti statu a neovlivituje urbanistickou koncepci predlozené UPD
obce.

Vyhodnoceni: Dotceny orgdn uplatnil ve lhiité dle § 52 odst. (3) stanovisko dle § 4 odst. 2SZ ( a tedy dle § 149 odst.
2 SR) k cdstem resent, které byly od spolecného jedndni zménény. Stanovisko je vyddno jako souhlasné. Co bylo
orgdnem poZadovdno ve stanovisku ke spolecnému jedndni, bylo zapracovdno, viz vySe text tohoto stanoviska a jeho
vyhodnoceni. Neni tedy pravdivd cdst odiivodnéni, Ze nebyly zapracovdny poZadavky tohoto dotceného orgdnu, kdy?
tento sam konstatuje, ve svém stanovisku ke spolecnému jedndni, Ze poZadavky zapracovdny jsou a jedinou zménu,
kterou poZadyje, je prejmenovdni kapitoly v odiivodnéni. Do ndvrhu byly zapracovdny nejen poZadavky, ale také
doporuceni ze stanoviska ke spolecnému jedndni. Dle § 4odst. 4 je dotceny orgdn vdzdn svym predchozim
stanoviskem, kdy jeho zména je moZnd pouze na zdkladé nove zjisténych a doloZenych skutecnosti, které nemohly byt
uplatnény drive a kterymi se podstatné zmenily podminky, za kterych bylo puvodni stanovisko vyddno, jinak se k nim
neprihlizi. Orgdn ve svém odiivodnéni neuvedl Zddné z takovychto podminek ¢i skutecnosti. Doslo pouze ke zméné
zneni § 175 a to o rozsiteni kompetence vyddvadni zdvaznych stanovisek na vSechny umistované stavby misto pouze
téch, které jsou umistovdny na zdkladeé vizemniho rozhodnuti a vzhledem k tomu, Ze orgdn poZaduje ve stanovisku
uvedeni piivodniho znéni - tedy toho tykajiciho se vizemnich rozhodnuti — nejde o vyznamnou zmeénu.

Orgdn poZaduje doplnit oditvodnéni o podminku, kterd je podminkou zdkonnou, je proto podminkou nadbytecnou a
podminkou procesni, kterou OOP obsahovat nesmi. Podminky nadto mohou byt obsazeny jediné ve textové cdsti UP,
odiivodnéni opatreni obecné povahy dalsi podminky nad rdmec textové cdsti uklddat nesmi. Nadto orgdn poZaduje
uvedeni podminky v jiném znéni, neZ je v soucasné dobé ukldddna § 175 SZ. Stavebni zdkon neumoZnuje tizemnim
pldnem ménit povinnost uklddanou pri umistovdni stavby jen na umistovdni stavby iizemnim rozhodnutim, ¢i
vymezit stavby, které budou posuzovdny v vizemi vymezeném Ministerstvem obrany dle §175, nelze podminku do
odiivodnéni zapracovat, protoZe by takovéto zpresnéni a omezeni bylo nezdkonné. §175 uklddd v vzemi takto
vymezeném umistit a povolit stavbu jen na zdkladé zdvazného stanoviska orgdnu, ktery iizemi vymezil. JelikoZ
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stavby umistuje a povoluje dle stavebniho zdkona stavebni virad a ne zastupitelstvo obce, nelze tuto podminku
uklddat vizemnim pldnem, je-li procesné upravena legislativou a jeji splnéni uloZeno jinému orgdnu

Deklarace limitii v iizemi neni iikolem UP, iikolem je dle § 19 od. 1 pism. b) stanovovat koncepci rozvoje tizem,
véetné urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a podminky vizemi, kdy sdm orgdn ve stanovisku v odiivodneni
uvddi, Ze , limit neovliviiuje urbanistickou koncepci predloZené UPD obce. Uz vitbec neni iikolem UP deklarovat
procesni podminky uklddané prdavnim predpisem jinému orgdnu.

Pripominka byla akceptovdna zpiisobem, ktery umoZnuje ndstroj, jim% je UP vyddvdn

UP HruSovany obsahuje kapitolu Zv1astni zajmy Ministerstva obrany CR a v ni bylo v ndvrhu pro verejné
projedndni uvedeno:

,Celé spravni tizemi obce je situovano v ochranném pasmu radiolokac¢niho zafizeni Ministerstva

obrany. Z diivodu ochrany obecnych zajmu obrany statu je nutné respektovat, Ze vydani izemniho

rozhodnuti a stavebniho povoleni na niZe uvedené typy staveb je mozné pouze za splnéni

podminek uvedenych ve stanovisku Ministerstva obrany:

- vystavba, rekonstrukce a opravy dalnicni sité, rychlostnich komunikaci, silnic I. II. a III. tfidy,

- vystavba a rekonstrukce Zeleznicnich trati a jejich objektt,

- vystavba a rekonstrukce leti$t’ v§ech druhti, v¢. zafizent,

- vystavba a rekonstrukce vedeni VN a VVN,

- vystavba vétrnych elektraren,

- vystavba radioelektronickych zafizeni v¢. anténnich systému a opérnych konstruket,

- vystavba objektll a zafizeni vysokych 30 m a vice nad terénem,

- stavby tvorici dominanty v terénu ( rozhledny, vyhlidky atd.),

- vystavba vodnich nadrZi ( prehrady, rybniky ),

- vystavba souvislych kovovych prekazek,

- stavby, které jsou zdrojem elektromagnetického ruSeni.*

JelikoZ forma opatieni obecné povahy vylucuje moZnost uvedeni procesni podminky tak, jak ji poZaduje dotceny
orgdn jak v textové cdsti UP, tak v textové ¢dsti odivodnéni, odiivodnéni bylo upraveno a v kapitole Zvldstni zdjmy
Ministerstva obrany CR v ndvrhu pro opakované verejné projedndni bylo uvedeno na str. 55odivodnéni:

, Podminka ¢. 16 uvedend v Obecnych podminkdch prostorového uspordddni a vyuZiti ploch platnych pro veskeré
stavby v lizemi uvedenych na konci kapitoly f) je v UP uvedena z toho divodu, Ze celé sprdvni lizemi obce se nachdzi
v tizemi vymezeném Ministerstvem obrany CR (ochranném pdsmu radiolokacniho zarizeni) dle § 175 zdkona
¢.183/2006 Sb. (stavebni zdkon) a stavby v takto vymezeném iizemi mohou byt na zdkladé zdkona orgdnem k tomu
prislusnym v zdjmu zajistovdani obrany a bezpecnosti stdtu zakdzdny ¢i omezeny, coZ se miZe tykat zejména staveb
(véetné rekonstrukci a prestaveb) vétrnych elektrdren, vyskovych staveb, venkovniho vedeni vvn a vn, zdkladnovych
stanic mobilnich operdtorii, vétrnych elektrdren, vyskovych staveb nad 30 m nad terénem a staveb tvoricich
dominanty v terénu.

K upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednéni, tedy k c¢astem feSeni, které byly od
prvniho vefejného projednani zménény neuplatnil dotéeny organ stanovisko.

K navrhu vyhodnoceni pripominek a navrhu rozhodnuti o ndmitkach neuplatnil dotéeny orgén stanovisko a tedy
v souladu s § 53 odst. 1 SZ, pokud dotceny orgdn neuplatni stanovisko k ndvrhu vyhodnoceni pripominek a ndvrhu
rozhodnuti o ndmitkdch v zdkonné lhiite, md se za to, Ze s ndvrhy porizovatele souhlast.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu obrany stdtu:

Pozadavky byly zapracovdiny a ndvrh je v souladu se stanoviskem, ke kterému bylo prihlédnuto a soucasné je UP
v souladu se stanovisky dotceného orgdnu z hlediska tohoto prdvniho predpisu, jelikoZ stanovisko orgdnu je
souhlasné. Pripominka nuiZe byt chdpdna jako zména stanoviska, ke které dle vyse uvedeného stavebni zdkon
umoZnuje neprihliZet, je akceptovdna zpiisobem, ktery ndstroj, jimZ je vizemni pldn vyddvdn, umoZiyje, aniZ by
stanovoval podminky procesni Ci nezdkonné. Umisténi a povoleni stavby v FeSeném iizemi, pokud bude naddle
tizemim vymezenym dle 175, stavebni zdkon jednoznacné umozZiuje aZ na zdklade zdvazného stanoviska dotceného
orgdnu a to stavby jakékoliv a ne pouze stavby stanovené v UPD.

Energetika

Stdtni energetickd inspekce, Uzemni inspektordt pro Jihomoravsky kraj, Opusténd 4,602 00 Brno 2

Zdkon ¢. 458/2000 Sb., o podminkdch podnikdni a o vykonu stdtni sprdvy v energetickych odvétvich a o zméné
nekterych zdkonii (energeticky zdkon), ve znéni pozdejsich zdakonit § 94 odst. 3 — vécnd prislusnost orgdnu pominula
zruSenim ustanoveni § 94 od 1.1.2016

Zdkon ¢. 406/2000 Sb., o hospodareni energii § 13 odst. 3 do 30.6.2015 - orgdn byl vécné prislusnym k uplatnéni
stanoviska, pokud se umistuji nebo meni zdroje energie, distribucni soustavy urcené k distribuci elektrické energie a
plynu, nebo rozvodnd tepelnd zarizent, od 1.7.2015 jen pokud umistuji vyrobny elektriny nebo vyrobny tepla o
celkovém tepelném prikonu nad 20 MW. Stdtni energetickd inspekce je ddle dotcenym orgdnem stdtni sprdvy pri
porizovdni iizemni pldnovaci dokumentace v pripadeé, Ze pro dané vizemi je vyddna tizemni energetickd koncepce.

K navrhu zadéni UP ve vyjadieni &.j. 1785/12/062.103/St z 15.8.2012 dot&eny organ
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* upozorioval ucastniky fizeni na platnost zdkona ¢. 458/2000 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisti a z ného
vyplyvajici nutnost dodrZovani ochrannych a bezpecnostnich pasem k zajiSténi spolehlivého provozu
energetickych zafizeni a bezpecnostnich pasem k zamezeni nebo k zmirnéni t¢inku pfipadnych havarii.

*  k ptredlozenému ndvrhu zadani tizemniho pldnu HruSovany u Brna nem¢l dalsi pozadavky.
Vyhodnoceni:
PoZadavky DO byly zapracovdny do zaddni cdstecné; upozornéeni na dodrZeni energetického zdkona v tizemnich a
ostatnich Fizenich zapracovdno nebylo, povinnost dodrieni vyplyvd primo ze zdkona a plnéni jeho jednotlivych
ustanoveni nelze tizemnim pldnem zajistit. Podminka se také vztahuje k rizenim vizemnim a stavebnim. K vedeni
tizemnich rizeni, vzemnimu rozhodovdni a k rizenim stavebnim je vécné prislusny stavebni irad, neprislusi tedy
zastupitelstvu obce, aby rozhodovalo ve vécech, k nimZ neni vécné prislusnym orgdnem. Doslo by tak k poruseni
ustanoveni § 2 odst. (2) zdkona ¢. 500/2004 - sprdvni rdd.

Do bodu e43) ndvrhu zaddni bylo zapracovdno, Ze ochrannd a bezpecnostni pdsma budou zohlednéna a ndvrh bude

Jjejich existenci prizpiisoben.

K navrhu UP ve stanovisku &j. 2082/14/062.10/St z 19.11.2014 doteny orgdn s navrhem souhlasil. Nyni

upozoriioval ,icastniky izemniho planovani na platnost zakona ¢. 458/2000 Sb. ve znéni pozdéjSich predpist a z

n¢ho vyplyvajici nutnost dodrZovani ochrannych a bezpecnostnich pidsem k zajisténi spolehlivého provozu

energetickych zafizeni a bezpecnostnich pasem k zamezeni nebo k zmirnéni t¢inku pfipadnych havarii.

Vyhodnoceni: Stanovisko bylo souhlasné bez podminek, dodrieni energetického zdkona nebylo zapracovdno,

odiivodnéni viz vyse vyhodnoceni k ndvrhu zaddni s tim, Ze vizemni pldnovdni nemd ucastniky rizeni.

K uplatnéni stanoviska k upravenému navrhu, navrhu upravenému k opakovanému vefejnému projednéni, navrhu

vyhodnoceni pfipominek a navrhu rozhodnuti o nadmitkach nebyl jiZ organ z divodu zmén v legislativé piislusny,

nebyl proto k jeho uplatnéni vyzvan a to z toho diivodu, Ze nadvrhem se neumist'uji vyrobny elektfiny nebo vyrobny
tepla o celkovém tepelném piikonu nad 20 MW (ldzemnim planem nelze umistovat stavby ani nahrazovat tzemni
rozhodnuti) a pro dané izemi neni vydana tizemni energeticka koncepce.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu v oblasti energetiky:

K ndvrhu zaddni nebyly uplatnény Zddné poZadavky, stanovisko bylo souhlasné, ndvrh je v souladu se stanoviskem

dotceného orgdnu.

Ministerstvo prumyslu a obchodu, Na Frantisku 32,11015 Praha 1

Zdkon ¢. 458/2000 Sb., o podminkdch podnikdni a o vykonu stdtni sprdvy v energetickych odvétvich (energeticky
zdkon), § 16 pism. g

K upravenému navrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spole¢ného
jednani zménény, k upravenému navrhu projednavanému v opakovaném vetejném projednani, tedy k castem feSent,
které byly od prvniho vefejného projednini zménény, k navrhu vyhodnoceni pfipominek a navrhu rozhodnuti o
namitkach sice dotceny organ stanoviska uplatnil, nikoliv v8ak z hlediska tohoto zvlastniho pravniho ptfedpisu.
V navaznosti na vyhodnoceni souladu z hlediska energetiky vyse pofizovatel usoudil, Ze zajmy héjené z.¢.458/2000
Sb. jsou UP nedotceny.

Ministerstvo vnitra, odbor sprdvy majetku, P.O.BOX 155/0SM, 14020 Praha 4

Zdkon ¢. 406/2000 Sb., o hospodareni energii, § 13 odst. 5

K upravenému navrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spole¢ného
jednani zmeénény, sice dotceny organ stanovisko uplatnil, nikoliv vSak zhlediska tohoto zvlastnitho pravniho
predpisu. K upravenému navrhu projednavanému v opakovaném vefejném projednani, tedy k castem feSeni, které
byly od prvniho vefejného projedndni zménény a k navrhu vyhodnoceni ptfipominek a navrhu rozhodnuti o
namitkach stanoviska neuplatnil.

Jelikoz ustanoveni uklada uplatnit stanovisko pro jiné tkony stavebniho tfadu ve vécech tzemniho planovani a
uzemni plan neni dkonem stavebniho tfadu u staveb, které provadi Ministerstvo vnitra, zajmy piedpisem hajené
nejsou dotceny.

VyuZivdni jaderné energie a ionizujiciho zdieni

Stdtni virad pro jadernou bezpecnost, Senovdziné ndmésti ¢.e. 9,11000 Praha 1

Zdkon ¢. 18/1997 Sb., o mirovém vyuZivani jaderné energie a ionizujiciho zdreni § 3 odst. 3 pism. y) dol.1.2017
Zdkon ¢. 263/2016 Sb., atomovy zdkon od 1.1.20107

K navrhu zadani UP orgin neuplatnil ve lhité dle § 47 odst. (2) ani po ni poZzadavky na obsah tizemniho pldnu
vyplyvajici z pravniho ptedpisu - zékon ¢. 18/1997 Sb..

K upravenému névrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spolecného
jednani zménény, neuplatnil organ stanovisko vyplyvajici z pravniho pfedpisu - zakon €. 263/2016 Sb..
Vyhodnoceni souladu UP s veiejnym zdjmem z hlediska vyuZivini jaderné energie

Dotceny orgdn neuplatnil ani jednou v procesu porizovdni UP vyjddreni s poZadavky ci stanoviska, porizovatel
vyhodnotil zdjmy hdjené timto zdkonem tak, Ze orgdn uplatiuuje poZadavky ve vyjddienich a stanoviskdch k UPD z
hlediska vyuZivdni jaderné energie a ionizujictho zdrent a z iidajit poskytnutych pro UAP se na k.i. obce Zddny této
problematiky netykd, Zddnd organizace neposkytla takovyto vdaj tizemi - nebyl Zddnym zpusobem dotcen verejny
zdjem chrdneény zdkonem a orgdn nebyl vyzyvdn k uplatiiovdni stanovisek.
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Obrana stdtu

Ministerstvo obrany CR, Sekce ekonomickd a majetkovd, Oddéleni ochrany vizemnich zdjmii Brno, Svatoplukova
2687/84, 66210 Brno

Zdkon ¢ 222/1999 Sb., o zajistovdni obrany Ceské republiky § 6 odst. 1 pism. h)

Orgén se vyjadiuje z hlediska zajmd obrany CR pouze z hlediska zikona ¢.49/1997 Sb. — vyhodnoceni z4jmii o
zajidtovani obrany Ceské republiky je vyhodnoceno v odstavei Doprava leteckd a to jak ve svém vyjadieni k navrhu
zadani, tak ve stanoviscich k navrhu UP.

Civilni ochrana

Hasicsky zdchranny sbor Jihomoravského kraje, Zubatého 685/1,Zdbrdovice,614 00 Brno 14

Zdkon ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zdchranném systému § 12 odst. 2 pism. i)

K navrhu zadani UP orgén civilni ochrany ve vyjadieni &.j. HSBM-6-240/2012 z 21.8.2012 uplatnil pozadavky na

konkterizaci opatieni ochrany obyvatelstva obce, uvedena v § 20 vyhlasky MVCR ¢&. 380/2002 Sb., k piipravé a

provadéni tkolt ochrany obyvatelstva, predev§im navrh ploch pro poZadované potteby:

» d) — evakuace obyvatelstva a jeho ubytovani, navrzeni ploch a objektd pro pfipad nouzového ubytovani pii
vzniku neocekavané mimoradné udéalosti. Obec HruSovany u Brna je mimo jiné pfijmovou obci pro evakuované
obyvatelstvo ze z6ny havarijniho planovani JE Dukovany.

* @) — zachrannych, likvidac¢nich a obnovovacich praci pro odstranéni nebo sniZeni Skodlivych d¢inkti mimofadné
udalosti. Jednd se predevSim o feSeni obsluznych komunikaci tak, aby byl umoznén piijezd zasahujicich
jednotek i v piipad€ zneprtijezdnéni ¢asti komunikaci v obci a o feSeni siti technické infrastruktury s mozZnosti
operativni tpravy dodavek z jinych nezavislych zdroji*.

Dotéeny organ nepfedpokladal potiebu fedit v ramci UP opatieni uvedend v § 20 vyhlagky &. 380/2002 Sb.,

oznacend pismeny: a), b), ¢), e), ), h), ). Tato opatfeni se obce HruSovany u Brna netykaji.

Vyhodnoceni: PoZadavek orgdnu z hlediska zdjmii civilni ochrany na obsah UP vyplyvajici z tohoto prdvniho

predpisu byl zapracovdn v bodu h2) ndvrhu zaddni.

K navrhu UP v koordinovaném stanovisku ¢&.j. HSBM-3-244/2014 z20.11.2014 vydal souhlasné stanovisko

s odtivodnénim, Ze z predmétného navrhu je ziejmé, Ze izemni plan naplituje pozadavky ustanoveni § 20 vyhlasky

¢. 380/2002 Sb., k ptiprave a provadéni ukolt ochrany obyvatelstva

K upravenému navrhu projednidvanému ve vefejném projednani, tedy k c¢astem feSeni, které byly od spoleéného

jednani zménény, uplatnil dotCeny organ souhlasné stanovisko ¢.j. HSBM-2-54/2018 z 4.6.2018 s odGvodnénim, Ze

z predmétného navrhu UP je ziejmé, Ze v obdobi od spoleného jednani nedoslo k rozhodnym zménam, které by

vyzadovaly piehodnoceni pozadavkd ustanoveni § 20 vyhlasky ¢. 380/2002 Sb., k pfipravé a provadéni ukolt

ochrany obyvatelstva.

K upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednéni, tedy k c¢astem feSeni, které byly od

prvniho vefejného projednini zménény, uplatnil dotéeny orgdn souhlasné stanovisko ¢.j. HSBM-2-192/2018

z4.1.2019 sodivodnénim, Ze v obdobi od vefejného projednani nedoslo k rozhodnym zménam , které by
vyzadovaly piehodnoceni pozadavkd ustanoveni § 20 vyhlasky ¢. 380/2002 Sb., k pfipravé a provadéni ukolt
ochrany obyvatelstva.

K navrhu vyhodnoceni pfipominek a navrhu rozhodnuti o ndmitkich uplatnil dot€eny organ souhlasné stanovisko

¢.j. HSBM-2-18/2019 z 11.2.2019 s odGvodnénim, Ze navrhem rozhodnuti o namitkdch a navrhem vyhodnoceni

pfipominek, uplatnénych k predmétnému navrhu UP, nejsou dotleny poZadavky uvedené v ustanoveni § 20

vyhlasky €. 380/2002 Sb., k ptipravé a provadéni tkolll ochrany obyvatelstva.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu civilni ochrany:

Dotceny orgdn uplatnil kladnd stanoviska ke vem stupitizm projedndvdni lizemné pldnovaci dokumentace, ndvrh UP

Jje v souladu s jeho stanovisky.

PoZdrni ochrana

Hasicsky zdchranny sbor Jihomoravského kraje, Zubatého ¢.p. 685/1, Zdabrdovice,614 00 Brno 14

Zdkon ¢. 133/1985 Sb., o poZdrni ochrané, ve znéni pozdejsich zdkonii § 31 odst. 1 pism. b) bod. 1 — prislusnost
posouzeni tizemniho planu byla k 1.1.2018 orgdnu odebrdna.

K navrhu zadani UP orgén pozarni ochrany ve vyjadieni ¢.j. HSBM-6-240/2012 z 21.8.2012 uplatnil pozadavky na
vyhodnoceni UP z hlediska § 29 odst. 1 pismeno k) zikona &. 133/1985 Sb., — ,.zdroje vody pro haseni pozara‘;
Vyhodnoceni: PoZadavek orgdnu z hlediska zdjmii poZdrni ochrany na obsah UP vyplyvajici z prdvnich predpisii
byl zapracovdn v bode h2) zaddni

K navrhu UP v koordinovaném stanovisku ¢&.j. HSBM-3-244/2014 z20.11.2014 vydal souhlasné stanovisko
s odtivodnénim, Ze z pfedmétného navrhu je zfejmé, Ze tizemni plan naplituje poZadavek ustanoveni § 29 odst. 1
pismeno k) zdkona ¢. 133/1985 Sb.

Stanoviska k néaslednym stupfidim projednéni orgdn nevydal, protoze v dobé téchto projedndvdni nebyl orgdn
kompetentni k vyddni stanoviska k vizemnimu pldnu.
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Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu poZdrni_ochrany:
Orgdn vydal v dobe, kdy byl prislusny k posouzeni vizemnich pldnii souhlasné stanovisko bez podminek, UP je
v souladu s jeho stanoviskem.

Pozemkové vpravy

Zdkon ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych vipravdach a pozemkovych tiradech a o zméné zdkona ¢. 229/1991 Sb., o
tiprave viastnickych vztahii k piidé a jinému zemédelskému majetku ,§ 19 pism. c),

Ministerstvo zemédelstvi, Pozemkovy tirad Brno- venkov, ndsledné

STATNI POZEMKOVY URAD, Krajsky pozemkovy iifad pro Jihomoravsky kraj, Pobocka Brno , Kotldiskd 931/53,
Veveri, 602 00 Brno

K névrhu zaddni UP dotdeny orgén ve vyjadieni SP. ZN.: 4RP714/2012- 30755, CJ.: 135038/2012-MZE-130755
sdélil, Ze v feSeném tzemi byly v minulych letech vlastnikim vraceny pozemky do uZivani a to bud’ formou
zatimniho uZivani nebo vytyCenim ve vlastnické hranici. Komplexni pozemkova tprava nebyla v tomto katastru
doposud vyhlagena. Sdélil téZ, Ze nemé 74dné ptipominky k navrhu zadani UP.

Vyhodnoceni: Z hlediska pozemkovych viprav nebyly uvedeny Zddné pozadavky na obsah UP.

K navrhu uplatnil dotéeny organ podani &.j. SPU 478589/2014 z 14.11.2014:

V katastralnim dzemi HruSovany u Brna se nenachazi stavba vodniho dila — hlavni odvodiiovaci

zatizeni (HOZ) v ptislusnosti hospodafeni Statniho pozemkového tiadu (SPU). Pro informaci sd&lujeme, Ze se dle
dostupnych podkladl na ¢asti zdjmového uzemi nachadzi podrobné odvodnéni pozemkt. Toto odvodnéni je ve
vlastnictvi vlastnikii piislusnych pozemki. Toto vyjadieni je vydano za SPU, oddéleni spravy vodohospodaiskych
dél z titulu vlastnika technické infrastruktury (staveb k vodohospodaiskym melioracim).

Vyhodnoceni: Orgdn uplatnil k ndvrhu poddni ovSem, z hlediska viastnictvi hlavnich odvodnovacich zarizeni.

Je vsak vécné prislusny vyddvat stanoviska z pouze z hlediska zdkona ¢. 139/2002 Sb., poddni bylo vyhodnoceno
Jjako pripominka.

K upravenému navrhu projedndvanému ve vefejném projednéni, tedy k castem feSeni, které byly od spole¢ného
jednani zmeénény, k upravenému navrhu projednavanému v opakovaném vetejném projednani, tedy k castem feSent,
které byly od prvniho vetfejného projednini zménény, k navrhu vyhodnoceni pfipominek a navrhu rozhodnuti o
namitkach dotceny organ stanoviska neuplatnil.

Vyhodnoceni souladu UP se stanovisky dotéeného orgdnu z hlediska pozemkovych tipray:

Orgdn nevydal k ndvrhizm v pribéhu projedndvdni UP Zddnd stanoviska, komplexni pozemkovd tiprava nebyla
dosud zahdjena, k 7.12.2016 byl digitalizovdn operdt. Nebyl tak dotcen verejny zdjem predpisem hdjeny.

Bezpecénost stdtu
Zdkon ¢. 183/2006 Sb. stavebni zdkon, § 175 odst. 1

Ministerstvo obrany CR, Sekce nakldddni s majetkem, Odbor vizemnich zdjmii, Oddéleni ochrany vizemnich zdjmi
Brno, Tychonova 1, Praha 6,16001,IDDS:hjaavk

Dotceny organ uplatnil jako stanovisko z hlediska tohoto zdkona stanovisko z hlediska zdkona o civilnim letectvi,
vyhodnoceni souladu navrhu se stanoviskem dotceného organu viz vysSe v odstavci Doprava letecka.

Ministerstvo vnitra, odbor sprdvy majetku, P.O.BOX 155/0SM, 14020 Praha 4

K upravenému navrhu projedndvanému v opakovaném verejném projednéni, tedy k c¢astem feSeni, které byly od
prvniho vefejného projednani zménény, uplatnil dotCeny orgdn  stanovisko ¢.j. MV-44941-4/0SM-2018
2.25.5.2018, 7e z hlediska své piisobnosti neuplatituje Zadné pfipominky k pozménénym &astem navrhu Uzemniho
planu HruSovany u Brna a vyhodnoceni jeho vlivli na udrZitelny rozvoj tizemi.

Vyhodnoceni:
Dotceny orgdn sam nevymezil vizemi dle § 175 odst. 1 (iizemi je vymezeno Ministerstvem obrany).

5. Navrh rozhodnuti o namitkach véetné samostatného odivodnéni

Pofizovatel zamitl tuto ndmitku oprdvnéného investora:

MND a.s, IC 28483006, Uprkova 807/6, 695 01 Hodonin &j. 102/18, v/2018/080 z 25.4.2018

Zneni ndmitky:

k zahdjenému projedndni Uzemniho pldnu Hrusovany u Brna a vyhodnoceni jeho vlivi na udriiteiny rozvoj Gzemi
sd&lujeme, e celé katastrdlni uzemi obce Hrufovany u Brna le3i v prizkumném tdzemi ,PU Svahy Ceského
masivu”,
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Za ucelem vyhledavani a prazkumu lozZisek ropy a zemniho plynu ma spolecnost MND a.s. v souladu se zakonem
62/1988 Sb. stanoveno prizkumné UGzemi Svahy Ceského masivu, vjehoi Gzemi je opravnéna provadét
vyhledavdni a prizkum loZisek vyhrazenych nerostl ropy a/nebo zemniho plynu. Sougasti provadéni geologickych
{prizkumnych) praci v plose prizkumného tzemi je i umistovani prizkumnych vrti, resp. ploch téchto vrtl.
Plocha pro realizaci priizkumného vrtu obvykle nepfesahuje vyméru 10.000 m* V pfipad® pozitivniho ndlezu —
nalezu loZiska je vrt ddle vyuZivdn jako téZebni, plocha pro vrt je viak obvykle zmengena na vyméru cca 5000 m®.
Pro Gfely tézby je v rozsahu plochy vrtu stanoven dobyvaci prostor, ktery je soucasné dle § 27 odst. 6 zakona .

44/1988 Sb. rozhodnutim o vyuZiti zemi.
V souladu svy3e uvedenym a v navaznosti na konzultaci s odborem tzemniho planovani Ministerstva pro mistni

rozvoj a dale s odkazem na § 18 odst. 5 zékona €. 183/2006 si Vas dovolujeme poZadat, aby do textavé Easti
zemniho pladnu Hrufovany u Brna byla zapracovdna moinost kdekoliv v extravilinu mésta umistovat
prizkumné a téfebni zafizeni, tzn. zejména pracovni plochy, vrty/sondy, technologie, pfistupy ktémto

plochim, pfipoiky inzenyrskych siti k témto plocham.
V pfipadé potfeby jakéhokoliv upfesnéni vyie uvedenéha se na nés prosim obratte. Kontaktni osebou pro zaslani

digitalnich podkladd je Ing. Milan Krmicek, tel.: 518 315 297 nebo krmicek@mnd.cz,

Ndvrh rozhodnuti o ndmitce:
Ndmitce se nevyhovuje a zamitd se.

Ndvrh oduvodnéni rozhodnuti o zamitnuti ndmitky:

Ndvrh UP kromé ploch prirodnich, kde je to oditvodnéno verejnym zdjmem (viz textovd cdst oditvodnéni
projektanta ,, kapitola c) soulad s poZadavky stavebniho zdkona a jeho provddecich prdvnich predpisii®),
vyslovne nevylucuje umisteni staveb, zarizeni a jinych opatieni pro téZbu, vcetné staveb, které s nimi
bezprostiedné souviseji. Ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho zdkona umoZiiuje v nezastavéném vizemi v
souladu s jeho charakterem umistovat stavby, zarizeni a jind opatieni pro teézbu, vietné staveb, které s
nimi bezprostiedné souviseji véetné oploceni, piipojky a iicelové komunikace, pokud je UP z divodu
verejného zdjmu vyslovné nevylucuje. UP tyto stavby vyslovné vylucuje v plochdch prirodnich, ndmitce
tedy neni vyhovéno pouze v plochdch, na nichZ jsou vymezeny plochy pro biocentra vizemniho systému
ekologické stability, ktery jako vzdjemné propojeny soubor prirozenych i pozménénych, avsSak prirodé
blizkych ekosystémii, udrZuje piirodni rovnovdhu. Tézba jako velmi invazivni zpusob lidské cinnosti
v krajiné miiZe podminky v biocentru jako biotopu v krajiné, ktery svym stavem a velikosti umoznuje
trvalou existenci prirozeného ¢i pozménéného, avsak prirodeé blizkého ekosystému, ztiZit popr. vyznamné
omezit. Vymezeni vizemniho systému ekologické stability by tak postrddalo smysl. PoZadovany vicel vyuZiti
extravildnu“ je zabezpecen aZ na plochy prirodni primo zdkonnym ustanovenim a neni tedy zapotrebi do
ndvrhu UP zapracovdvat podminku, kterd je ndmitkou vyZadovdna.

Viz té% vySe stanovisko Ministerstva primyslu a obchodu CR, které s takovymto vypordddnim ndmitky
souhlast.

6. Navrh vyhodnoceni pripominek

Poftizovatel vyhodnotil pfipominky takto:

Mésto Zidlochovice, ICO 00282979, Masarykova 100, Zidlochovice,667 01

uplatnilo dne 24.11.2014 dle §50 odst. 2)(spolecné jedndni) — pripominku vedenou pripominajicim pod
¢.j. OIMH/16805/2014 KZ z 21.11.2014, zapsanou v evidenci porizovatele pod ¢.j. 19818/201 ze dne
24.11.2014.

Znéni pfipominky k navrhu:
Na zékladé usneseni radv mésta Zidlochovice dne 14.11.2014 ¢islo usneseni 1/3.4 vznisime namitky k
nivrhu Uzemniho planu HruSovany v Brna

|. Pozadujeme zapracovat ., Studii Gzemnich dopadi Rekonstrukee a elektrizace Feleamiéni trati
Hrufovany u Bma - Zidlochovice,,.

2. Pozemck v majetku mésta Zidlochovice v k. . Hrusovany u Brna p. ¢ 5016 vymezit jako plochu
pouze pro umisténi cest pro nemotorovou dopravu a krajinnou zeled,
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Odivednéni ndmitky:

Ad1) V navrhu je uvedeno, #e projektant nemél ,, Studii izemnich dopadi Rekonstrukce a elektrizace
zelezni¢ni trati Hrudovany u Bma - Zidlochovice, k dispozici, pfitemZ studie je k dispozici na
Krajském afadé Jihomoravského kraje, ktery nechal studii zpracoval se zimérem rekonstrukei
zeleznitni trati realizovat.

Ad2) Pozemek v majetku mésta Zidlochovice ¢ 5016 v k.. HruSovany u Brma byl vymezen pfi
pozemkovych dpravich na byvalém katastru Vojkovice u Zidlochovic za (telem zajiStén pi'ﬂpniﬂl:li
jiz realizovanych ploch zelené v Zidlochovicich s plochami zeleng kolem Satavy a rybniki v k..
Vojkovice u Zidlochovic. Toto propojeni by slouzilo pro obéany viech tfi obei pfi prochazkach v
krajiné.

Vyhodnoceni pripominky sousedni obce uplatnéné k ndvrhu vizemniho pldnu - pripomince bylo vyhovéno
PoZadované zdmery jsou v plose vymezené nad pozemkem pripustné. Pozemek p.¢. 5016 je vymezen jako
stabilizovand plocha smiSend nezastaveéného iizemi NS s navrienym prekryvnym koridorem sidleni zelené
N33 ZS. Toto vymezeni daného pozemku v ploSe smiSené nezastavéného vizemi NS umoZiiuje podminkami
pro plochu stanovenymi realizovat pldnovany zdmér na umisteni cest pro nemotorovou dopravu a
vysadbu krajinné zelené. Viastnikovi pozemku tak neni brdnéno v realizaci opatieni a staveb v pripomince
uvedenych.

Dle § 6 odst. 6) pismeno d) rada mésta uplatiiuje v samostatné pusobnosti pripominky k tizemnimu pldnu
sousedni obce, neni tedy delegovdna k poddni ndmitky, taktéZ jak bylo uvedeno v pripisu ozndmeni o
zahdjeni projedndvdni ndvrhu UP a v souladu s § 50 odst. 2) SZ miize sousedni obec v Fizeni dle § 50 SZ
uplatnit pouze pripominky.

Studie byla projektantovi poskytnuta, rekonstrukce a elektrifikace trati byla zapracovdna, pripomince
bylo vyhovéno. To, Ze byla zapracovdna dostatecné, vyplyvd ze stanoviska odboru dopravy Krajského
uradu Jihomoravského kraje, protoZe tento nemél pripominku k vymezeni této plochy, kterd byla v ndvrhu
UP HruSovany u Brna pivvodné vymezena jako vizemni rezerva R4, po vyddni Zdsad vizemniho rozvoje
Jihomoravského kraje byla v ndvrhu UP HruSovany u Brna vymezena jako zastavitelnd plocha Z40.
Uzemni rezerva byla vymezena v ndvrhu pro spolecné jedndni na zdkladé dlouhodobého nadmistniho
zdméru obnoveni traté HruSovany u Brna — Zidlochovice, aby nebylo mozné v plose iizemni rezervy
umistovat takové stavby, které by brdnily budoucimu moZnému vyuZiti.

Byla zapracovdna aktudlni katastrdlni mapa po digitalizaci operdtu.

Projektant po provereni vymezil v upraveném ndvrhu pozemek jako NS- plochy smiSené nezastavéného
tizemi, kde jsou pripustnd spolecnd zarizeni, kterymi jsou zejména

a) opatreni slouZici ke zpristupnéni pozemkii jako polni nebo lesni cesty, mostky, propustky, brody,
Zeleznicni prejezdy a podobné,

b) protierozni opatieni pro ochranu pudniho fondu jako protierozni meze, priilehy, zasakovaci pdsy,
zdchytné prikopy, terasy, vétrolamy, zatravneni, zalesnéni a podobné,

¢) vodohospoddrskd opatreni slouzici k neskodnému odvedeni povrchovych vod a ochrané vizemi pred
zdplavami jako nddrZe, rybniky, iipravy tokii, odvodnéni, ochranné hrdze, suché poldry a podobné,

d) opatreni k ochrane a tvorbé Zivotniho prostiedi, zvyseni ekologické stability jako mistni vizemni
systémy ekologické stability, doplnéni, popripadé odstranéni zelené a terénni vupravy a podobné

ddle plochy NS pripousti prirodé blizké ekosystémy, zelen.

Meésto Zidlochovice uplatnilo jiZ k ndvrhu zaddni podnét s timto znénim:

Mésto Zidlochovice mé &dsteéné na katastrilnim tzemi HruSovan u Bma vybudovanou
prmitpnvudﬁumu ochranu mésta na Q100. Zadame respekioval tuto vodohospodifskou stavbu

a to 1 tu umisténou na k.. Zidlochovice.

Soucasné upezorfujeme, Ze pro viechny stavby vprostoru mezi Zidlochovicemi —
Vojkovicemi a HruSovanami u Bma musi byt vyhotoveno prokazatelné vyvhodnoceni. e

stavba neohrozi protipovodiiovou ochranu mésta Zidlochovice.

Dile zadame respektovat mistni komunikaci vedouci v ulici Néadrazni v Zidlochovicich do
prumyslové zony pies k.. HruSovany u Bma.

Soudasné doporutujeme provéfit plochu u této komunikace pro moZnost zistavby

v navaznosti na zastavbu a rozvojové plochy mésta Zidlochovice v tomto tizemi {DSEU;&:,

ADOSA, prodejna stavebnin) . Jednd se o plochu, kterd je vklinéna do k.. Zidlochovice a je

ochrinéna hrdzemi pfed 100-letou vodou.
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Doporuéujeme provefit moZnost rozéifeni ploch krajinné zeleng vymezenych v k..

Zidlochovice i na navazuiici plochy v k.0. HruSovany u Brna.
Podnét byl zapracovdn v bode d1)33) ndvrhu zaddni; bylo poZadovdno provéreni s tim, Ze nutnost vyhodnoceni

vSech staveb v prostoru mezi HruSovanami a Zidlochovicemi z hlediska ohroZeni protipovodiiové ochrany
Zidlochovic md byt pouze zohlednéna.

itself s.r.o.,IC 18826016, Pilavské namésti 4343/11, 628 00 Brno-Zidenice

uplatnil dne 3.10.2014 dle §50 odst. 3)(spolecné jedndni) vyjadreni — pripominku ze dne 3.10.2014.
Obsah pripominky k navrhu:

Upozorfiujeme na ochranné pdsmo podzemniho komunika¢niho vedeni, které €ini 1,5 m po stranich
krajniho vedeni. V piipadé vystavby v blizkosti telekomunikacni trasy prosime o ptedloZeni projektové
dokumentace k vyjadieni.

Proto Vas timto prosime zdvofile o zahrnuti naSi technické infrastruktury v€etné piedpokladu jejiho
dal§iho rozvoje ve vy3e uvedené lokalité do textové ¢asti nivrhu zadani UP HruSovany u Brna tak, aby v
ramci projektovych piiprav staveb a jejich izemnich a stavebnich fizeni byla ve spolupréci s firmou itself
s.r.o. feSena i tato komunikac¢ni infrastruktura.

VWhodnoceni pripominky - pripomince nebylo vyhovéno

Dodrzeni telekomunikacniho zdkona nebylo zapracovino, jeho dodrieni nelze zajistit vizemnim pldnem.
Pripominka se tykd podminek pri umistovdni stavby a tedy podrobnosti ndleZejici svym obsahem
tizemnim rozhodnutim, neprislusi tedy vizeni o vizemnim pldnu dle § 43 odst.3.

Aktualizace UAP byla upravena dle vyse uvedenych poskytnutych idajii. UAP slouzi jako podklad pro
rozhodovdni v tizemi, tedy podklad pro rozhodovdni stavebniho uradu. Jako limit bude zapracovdn do
UPD dle §2 pism. b) a § 13 odst.2) vyhldsky 500/2006 Sb. OP 1,5m neni jevem zobrazitelnym v méFitku
1:5000 ( je to 0,3 mm). Rozvoj komunikacni infrastruktury v zastavéném iizemi a v zastavitelnych
plochdch je umoznén tim, Ze je souvisejici technickd infrastruktura uvddend jako pripustnd u vsech ploch
vymezenych v tomto iizemi a v nezastavéném iizemi UP stavby verejné technické infrastruktury vyslovné
nevylucuje (§ 18 odst. 5).

CEPRO, a.s., IC 60193531, Délnickd 213/12, 170 04 Praha 7

uplatnilo dne 24.5.2018 dle § 52 odst. 3) (verejné projedndni) sdéleni vedené organizaci pod ¢.j. 6112/18
z 18.5.2018, zapsanou v evidenci porizovatele pod ¢.j. 9491/2018 ze dne 25.5.2018.

Obsah podani k upravenému navrhu:

K Vadi vyie uvedené zidosti sdélujeme, Zze vk.i. HruSovany U Brna se v misté, kieré bylo
vymezeno ve Vadi Zddosti, nenachézi podzemni dilkové zaiizeni ani nadzemni objekty, jejichz
vlastnikem & provozovatelem je spoletnost CEPRO, a.s., a misto neni dotéeno ani jinymi nasimi
g?i]ﬁiéné Viam sdélujeme, Ze kompletni informace o uzemich dot&envch inZenyrskymi sitémi lze

ziskat na mistng a v&cng pifslusnych (ifadech tizemniho planovani, kterym spole¢nost CEPRO, ass.,

jako vlastnik a provozovatel siti technické infrastruktury, pfeddva a pravidelné aktualizuje

v souladu s ustanovenimi § 27 a 28 zikona &islo 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim

fadu, v aktudlnim znéni, veikeré informace o poloze svych zarizeni.
Soucasné doporutujeme, abyste k ziskini vyjadieni o poloze siti technické infrastruktury

vyuZival na&i webové aplikace, kierou naleznete na adrese:
htips:/'www.ceproas.cz/o-nas/informace-pro-vereinost-a-rakazniky

Pro informaci také uvidime, Ze piistup spoleénosti CEPRO, as. ke stavbam, které se pfipadneé
vyskvtuji v ochranném pasmu zafizeni, jichZ je CEPRO, as. vlastnikem &i provozovatelem, je
vysvétlen rovnéZ na webovych strankach. a to na adrese:
https://www.ceproas.cz/o-nas/informace-pro-verejnost-a-zakazniky.

Platnost tohoto vyjadfeni je 12 mésic ode dne jeho vyhotoveni. Vyjadieni se vztahuje pouze pro
tel. pro kterv bylo vvddno.

Vhodnoceni poddni: nejednd se o ndmitku ani pripominku

Dle rozsudku 2A01/2008-51 rozhodujicim kritériem, dle kterého je poddni obsahujici vyhrady proti
ndvrhu opatieni obecné povahy kvalifikovdno jako pripominka ¢i ndmitka (§ 172 odst. 5 sprdvniho 7ddu z
roku 2004), neni kvalita ¢i obsahové ndleZitosti tohoto poddni, nybrZ to, kdo vyhrady vznesl. Pokud jsou
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tedy vyhrady proti vizemnimu pldnu vzneseny dotcenou osobou § 52 odst. 2 stavebniho zdkona, musi k nim
byt bez dalstho pristoupeno jako k ndmitkdm.

Sdm oprdvnény investor vsak uvddi, Ze nejsou dotceny Zddnym zpiisobem Zddné jeho zdjmy - poddni proto
neobsahuje vyhrady a_nejednd se tedy o ndmitku.

CEPRO, a.s., uplatnilo té% k pripominku (8.j.6658/12 z 23.8.2012) k ndvrhu zaddni o tomto znéni:

K vyse uvedene zadost sdélujeme, fe v dotéendm k. i Hrufovany u Broa v miste fesenem

tremnim planem, se nenachazl podzemni dilkove zafizeni ani nadzemni objekty CEPRO, o 5., am

jiné zijmy CEPRO, a5,

K ndvrhu ve spolecném jedndni neuplatnil tento oprdvneny investor pripominku.

NETA4GAS, s.r.0, . ICO 27260364, Praha 4 - Nusle, Na Hi'ebenech II 1718/8, PSC 14021

uplatnil dne 17.10.2014 dle §50 odst. 3)(spolecné jedndni) — vyjddreni vedené podatelem pod C.j.
7055/14/OVP/N ze 7.10.2014, zapsané v evidenci porizovatele pod ¢.j. 17789/2014 ze dne 17.10.2014.

Znéni podani k navrhu:

NEZASAHUJE do bezpeénostniho pasma VTL plynovodu a ochranného pasma
telekomunikacniho vedeni ve viastnictvi NET4GAS, s.r.o.

Vyhodnoceni poddni: nejednd se o ndmitku ani pripominku

Sdm oprdvneény investor uvddi, Ze nejsou dotceny Zddnym zpiisobem Zddné jeho zdjmy, poddni neobsahuje
vyhrady, poZadavek ¢i pripominku. Oprdvneny investor uplatnil téZ k pripominku (&.j. 5471/12/0OVP/N)

k ndvrhu zaddni o podobném znéni

T-Mobile Czech Republic a.s., ICO 64949681, Tomickova 2144/1, Chodov, 148 00 Praha 4

uplatnil dne 13.11.2014 dle §50 odst. 3)(spolecné jedndni) pripominku zapsanou v evidenci porizovatele
pod ¢.j. 19238/2014 ze dne 13.11.2014.

Znéni pripominky k navrhu:

V kapitole f) ,,stanoveni podminek pro vyuZziti ploch s rozdilnym zplisobem vyuZiti“, ¢asti ,,obecné
podminky prostorového uspotadani a vyuZiti ploch platné pro veSkeré stavby v tizemi“ na strané 50
nivrhu uzemniho planu poZadujeme upravit bod 8. takto:

»INova elektroenergetickd vedeni a nova kabelova telekomunika¢ni vedeni budou umistnéna v zastavéné
¢asti izemi a v nove zastavovanych obytnych lokalitdch pod zemi a v budovach.*

Odtvodnéni: Za ,telekomunika¢ni vedeni“ mohou byt ve smyslu zdkona ¢. 127/2005 Sb. o
elektronickych komunikacich, povaZovana i ,,nekabelova“ vedeni, napt. mikrovinné spoje, které jsou
vedeny vzduchem, a u kterych tedy neni realné jejich umist'ovani pod zemi. Za ,,telekomunika¢ni vedeni*
mohou byt povaZovany také optické kabely, které mohou byt vedeny pod zemi, ale téZ v budovach.
Vhodnoceni pripominky - pripomince nebylo vyhovéno

V pripomince uvedend podminka byla celd v ndvrhu pro veiejné projedndni a tedy z UP odstranéna.
Podminka je nadbytecnd, nadzemni a podzemni komunikacni vedeni siti elektronickych komunikact, jejich
antény a stoZdry, véetné opéernych bodii nadzemniho, nebo vytycovacich bodii podzemniho komunikacniho
vedeni, telefonni budky a pripojnd komunikacni vedeni sité elektronickych komunikaci a souvisejici
komunikacni zarizeni, véetné jejich elektrickych pripojek, s vyjjimkou budov v souladu s § 103 nevyZaduji
ani stavebni povoleni ani ohldseni, ale vyZaduji Fizeni o umisténi stavby. Podminka je soucdsti ustanoveni
§ 24 odst.(1) vyhlasky 501/2006 Sb. Pripominka se tykd podminek pri umistovdni stavby a tedy
podrobnosti ndleZejici svym obsahem iizemnim rozhodnutim, neprislusi tedy rizeni o vizemnim pldnu dle §
43 odst.3); za podminek stanovenych v § 169 stavebniho zdkona je moZnd vyjimka z tohoto ustanoveni,
k niz je prislusny stavebni irad a ne zastupitelstvo obce, které by takto zasahovalo do vecné prislusnosti
Jjiného orgdnu, coZ je dle § 2 odst. 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb. — sprdvni 7dd — nepripustné.

Pripominajict uplatnil téZ pripominku (8.j. 256/12-M-PJ) k ndvrhu zaddni o tomto znéni:

Spoletnost T- Mobile Czech Republic a.s. nema namitek k vySe uvedenému zaméru. Vyhrazuje si viak

pravo ochrany Zakiadnoveé stanice ( 2S5 ) , vietné nn pripojky. @ MW spojl, které jsou nezbyine pro
provozovani, fungovani vefejné komunikatni sitd GSM 2z poskytovani vefejné dostupné sluiby
elektronickyeh komunikaci. V souladu se zakonem & 127/2005 Sb., o elekironickych komunikacich, je
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zajidtovan| sitl elektronickych komunikacl uskuteifovénc ve vefejném z4jmu. Dle opravnéni
vyplyvajicich z § 1071 zakona o elektronickych komunikacich potadujeme, aby tato Z5, nn pfipojka a MW
spoje nebyly budouc! vystavbou & regulaci v daném (zeml ohroZeny. V ptipadé Ze by vystavbou &i
requlaci byla ohroZena nase ZS, nn pfipojka a MW spoje, 24dame abychom byli informovani a po2adani
o slanovisko ke konkrétnimu projekiu.

Pripominka byla v zaddni vypordddna takto - bod 45 NZ

*  nebyl respektovin poZadavek na informovdni o konkrétnim projektu, ktery by mohl ohrozit Zdakladnovou stanici,
umisténou na byvalém cukrovaru, poZadavek se tykd ndslednych Fizeni,k nimZ je prislusny jiny orgdn neZ
zastupitelsvo obce, které je orgdnem prislusnym k vyddni UP, jednalo by se o rozpor s §2 odst.2 sprdvniho
rdadu.

*  poZadavek neohroZeni zdkladnové stanice, pripojky NN nebyl zapracovdn do textu, nejsou uvedeny konkrétni
poZadavky — neni jasné vyjddieno, co se za ohroZeni povaZuje a ceho je tedy nutno se v ndvrhu vyvarovat

*  poZadavek ohledné ohroZeni MW spojii je splnén jiZ zaddnim, v priloze vyjddreni pripominajiciho je uvedeno, Ze
vSechny jsou vyse neZ 40m nad terénem a zaddni obsahuje zdkaz dominant

»  12.6.2014 byly pripominajicim poskytnuty daje v systému Jednotné trigonometrické sité katatstrdlni, nicméné
nebylo mozné je pouZit, protoZe poskytnuty vidaj neobsahoval ndleZitosti dle vyhldsky ¢.500/2006 § 4 od.3 —
lidaj neobsahoval textovou cdst s popisem tidaje o tizemi a byl tudiz nejasny a nejednoznacny. Udaj byl doplnén,
ale aZ po schvdleni zaddni a vypracovdni ndvrhu.

Sprdva Zelezni¢ni dopravni cesty, stdtni organizace, ICO 70994234, Praha 1 , DldZdénd 1003/7, 11000
uplatnila dne 4.11.2014 dle §50 odst.3)(spolecné jedndni) pripominku, vedenou pripominajicim pod ¢.j.
47557/2014-026, zapsanou v evidenci porizovatele pod ¢.j. 18674/2014 ze dne 5.11.2014.
Znéni piipominky k navrhu:

Resenym Uzemim je vedena dvojkolejna elektrizovana Zeleznitni traf’ & 250 Havligkiv Brod — Brmo —
Kuaty, kterd je ve smyslu § 3 zakona &. 266/1994 Sb., ¢ dréhdch, zafazena do kategorie drahy celostatnl,
PoZadujeme respeklovat ochranné pasmo drahy dle vys$e uvedeného zakona o drahach

\ predmétném Gzemi je pro Zelezniéni dopravu vymezen koridor vysokorychlostnl dopravy VR1 Praha
— Brho — hranice CR f Rakousko, resp. SR (— Wien, Bratislava), viz Koordinaénl studie VRT 2003 (IKP

Consulting Engineers s.r.0., 07/2004). Pozadujeme respektovat izemni ochranu v souladu s PUR CR 2008,

V letosnim roce zpracoval SUDOP BRNO, spel. s r.o., UTS VRT Brmo — Vranovice®, jejimZ cilem e
zpfesnéni trasy (navrh tratovych koleji budoucl VRT) a zlZeni koridoru pro ZUR na 300 m a pro nasledné
zpiesnéni do UPn obei. Studie sméfuje po zohlednénl poZadavkl z pfipominkového fizeni ke schvaleni.

V nové vymezenych rozvojovych & pfestavbovych lokalitach v ochranném pasmu drahy poZadujeme
zaradit objekty a zafizeni, pro které jsou stanoveny hygienické hlukevé limity, do funkéniho vyuZiti
podminedné piipustného. Podminka bude znmit, ze v dalsim stupni projektové pfipravy bude prok&zano
nepfekroteni maximalni pfipustné hladiny hluku v chranénych vnitfnich i venkovnich prostorech staveb a
venkovnich prostorech.

Vyhodnoceni pripominky:

*  k poZadavku respektovdni ochranného pdsma drdahy — pripomince nebylo vyhovéno.
Dodrzeni OP drdhy nelze zajistit tizemnim pldnem. Pripominka se tykd podminek pri umistovdni stavby
a tedy podrobnosti ndleZejici svym obsahem iizemnim rozhodnutim, neprislusi tedy vizeni o tizemnim
pldnu dle § 43 odst.3), protoZe v § 9 zdkona ¢.266/94 sb. je receno, Ze v ochranném pdsmu drdhy lze
zFizovat a provozovat stavby se souhlasem drdzniho uradu, povolovdni a umisténi staveb je soucdsti
vykonu pravomoci, k niZ je prislusny stavebni iirad a ne zastupitelstvo obce, které by takto zasahovalo do
vécné prislusnosti jiného orgdnu, coZ je dle § 2 odst. 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb. — sprdvni 7dd —
nepiipustné. UP vymezuje plochy zmén, jejich? soucdsti mohou byt stavby v tomto OP.

«  k_poZadavku respektovdni iizemni ochrany VRI v souladu s PUR - pFipomince je vyhovéno jif

ndvrhem

Pro tento zdmér je UP vymezen koridor ivizemni rezervy — dopravni infrastruktury Zeleznicni.
Pripominkujici pripomind néco, co je v UP vymezeno. K UTS VRT Brno — Vranovice: Studie nebyla
dosud schvdlena a neni ani zapracovdna do Zdsad vizemniho rozvoje Jihomoravského kraje.

* k poZadavku podminecného vyuZiti rozvojovych a prestavbovych lokalit v OP drdhy - bylo

zapracovdno
v souladu s poZadavky dotceného orgdnu hdjiciho zdjmy v oblasti verejného zdravi.
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Pripominajict uplatnil téZ pripominku (¢.j. 36972/12-Os)k ndvrhu zaddni o tomto znéni
Reéem‘rm katastralnim uzemim je vedena dvoukolejna elekirizovana Zelezniénl trat’ & 250 Bieclav -
Brno, kierd je ve smyslu § 3 zdkona & 266/1994 Sb. o drdhAch v platném zn&nl a v souladu s usnesenim
vlady CR €. 766 ze dne 20.12.1995 zafazena do kategorie drahy celostatri. V blizkosti dotéenéha Gzemi je
jaka dlouhodeba rezerva sledovano vedeni varianty vysckorychlostni traté,

Upozoniujeme na nezbytnost respektovani ochranného pasma drahy dle § 4, 4a, 8, 8 a nasledujicich
vyée uvedeného zakona o drahach.

V nové vymezenych rozvojovych & plestavbowych lokalitach v ochrannem pasmu drahy poZadujeme
zafadit objekly a zafizenl, pro které jsou stanoveny hygienické hlukowé limity, do funk&niho wyuZitf
podmineéng pfipustného. Podminka bude znit, Ze v Uzemnim, resp. stavebnim fizeni, bude prokazano
neprekroteni maximalni pilpustné hladiny hluku v chrangnych vnitfnich i venkownich prostorech staveb a
wenkovnich prostorech.

Mimo uvedeng neni k navrhu zadani Gzemniho planu Hrugovany u Brna dalsich pfipominek.

Pripominka byla v zaddni akceptovdna cdstecne:

Bod 32) NZ - rozvojové Ci prestavbové lokality, ve kterych by mohly byt umistovdny objekty a zarizeni, na néZ se

vztahuji hygienické hlukové limity, funkcni vyuZiti bylo podminéno dodrZenim tohoto hlukového limitu.

*  poZadavek, ktery respektovdn nebyl - presné znéni podminky vyuZitelnosti uvedené ve vyjddreni; z hlediska
hlukovych limitii je dotcenym orgdnem KHS JmK, na niz (a nikoliv na SZDC) tuto piisobnost deleguje zdkon
¢.258/2000 Sb.o ochrané verejného zdravi, byly tedy uprednostnény podminky vyplyvajici z vyjddrent
dotceného orgdnu - bod 23) NZ

*  pripominka na nezbymost respektovdni ochrannych pdsem dle platné legislativy - zdkona ¢. 266/1994 o
drahdch neni zapracovdna v textu, dodriovdni platné legislativy je samoziejmé a vuli zastupitelstva
neovlivnitelné, tykd se navic ndslednych rizeni v tizemi vedenych jinymi sprdavnimi orgdny neZ zastupitelstvem
obce, do nich? neprislusi vizemnimu pldnovani z hlediska podrobnosti zasahovat; ochrannd pdsma jsou ale
zohlednéna a ndvrh byl jejich existenci prizpiisoben

STATNI POZEMKOVY URAD, Odbor iizeni sprdvy nemovitosti, Oddéleni sprdavy vodohospoddiskych
dél, Husineckd 1024/11a, 130 00 Praha 3

uplatnil dne 14.11.2014 dle §50 odst.3)(spolecné jedndni) pripominku, vedenou pripominajicim pod ¢.j.
SPU 478589/2014 z 14.11.2014, zapsanou v evidenci porizovatele pod ¢.j. 19346/2014 ze dne 18.11.2014.
Znéni pripominky k navrhu:

V katastralnim tizemi HruSovany u Brna se nenachazi stavba vodniho dila — hlavni odvodiiovaci

zaiizeni (HOZ) v piislusnosti hospodaieni Statniho pozemkového titadu (SPU). Pro informaci sdélujeme,
Ze se dle dostupnych podkladl na ¢asti zdjmového dzemi nachdzi podrobné odvodnéni pozemki. Toto
odvodnéni je ve vlastnictvi vlastnikii piisluinych pozemkii. Toto vyjadieni je vydano za SPU, oddéleni
spravy vodohospodaiskych dél z titulu vlastnika technické infrastruktury (staveb k vodohospodaiskym
melioracim).

Vyhodnoceni pripominky:

Do koordinacniho vykresu bylo zapracovdno podrobné odvodiovaci zarizeni dle UAP — plocha. Jeliko?
z hlediska uplatnéni stanoviska k UP je Stdtni pozemkovy wirad prislusny pouze dle zdkona ¢. 139/2002
Sb., nejednd se o stanovisko k UP a poddni bylo vypoidddno jako pFipominka.

Méstsky iifad Zidlochovice, Odbor Fivotniho prostiedi, Masarykova &p. 100,667 01 Zidlochovice
uplatnil dne 26.11.2014 dle §50 odst.3)(spolecné jedndni) pripominku, vedenou pripominajicim pod ¢.j.
OZP/16804/2014-2 z25.11.2014, zapsanou v evidenci porizovatele pod ¢.j. 19958/2014 ze dne
26.11.2014.
Znéni pripominky k navrhu:

Stanovisko organu ochranu ZPF

Vymezeni novych ploch krajiny — ID plochy N12 — krajinnd zelefi jako kompenzacni opatieni na
ochranu krajinného razu vzemi.

Viyse uvedena plocha je pldnovana na pozemku pravidelngého obdéinlkového tvary, relativng intenzivné
zemédéisky  wyulivaného, Pokud bude krajiwnd zelel umisténa na tomto pozemku ve varu die
zakresu v mapovémn operatu ndvrhu Gzemniho planu vznikne nepravidelna plocha, kbera dastecné
zkomplikuje jeji ndlefité zemEdBiské vyuZivani.

Vymezeni novych ploch krajiny — ID plochy N22, N23, N24, N25 — krajinna zelefi blizka plvodnimu
charakteru krajiny - luini louky @ obnova plivedniho Iufniho lesa pro zwyieni retencni schommost
Gzeml.
Misto obnovy luZni louky a |luniho lesa doporufujeme zvafit moZnost opravy wybudovanych melioraci,
v naSem pripadé - odvodhovadho systému v této lokalité, protoZe pozemby mistni trati Louky" patii
mezi nejlvalitnéjsi zemédélsky ufivané pozemky v katastru oboe,
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Vyhodnoceni pripominky:

Prestoze je vyjddreni soucdsti stanoviska OZP MéU Zidlochovice a je oznaceno jako stanovisko, obec
s rozsirenou pusobnosti nebyla v dobe projedndni a neni ani nyni dle zdkona 334/1992 Sb. prislusnd
k uplatnéni stanoviska k UP, tim je dle § 17a pism. a) tohoto zdkona krajsky virad. Vyjddieni bylo tedy
vypordddno jako pripominka.

Pripominka byla provérena zejména z hlediska §4 odst.3 zdkona ¢. 334/1992 po novele ¢.41/2015, N12 se
nachdzi na puddch s BPEJ 00100, nejkvalitnéjsi puda. N22-N25 na piiddch s BPEJ 05900, coZ je Il
trida. Nejkvalitnejsi obhospodarované puidy se nachdzi na zdpadé k.u. Plocha N12 byla zrusena a vyuZiti
Jje stanoveno stejné, jako u okolnich pozemkii tj. NZ, plochy zemédeélské, opravy melioraci nelze zajistit
lizemnim pldnem, zvySovdni retencni schopnosti krajiny je plné v souladu s ¢1.25 PUR a bodem 20 ZUR.

Zpiisob vyuZiti nebyl menén.

Spolecenstvi viastnikii jednotek v domé ¢. p. 522 a 523 Sidlisté v HruSovanech u Brna, HruSovany u
Brna, Sidlisté 523

Spolecenstvi viastnikii jednotek v domé ¢.p.524 a 525 Sidlisté v HruSovanech u Brna, HruSovany u Brna,
Sidlisté 525

Bytové druZstvo D 12, HruSovany u Brna, Sidlisté 517

Spolecenstvi viastnikii jednotek v domé ¢.p.516 Sidlisté v HruSovanech u Brna Hrusovany u Brna,
Sidlisté 525

SBD START stavebni bytové druZstvo, Dolni Kounice, Karlovskd 564/5

Spolecenstvi MOREZE pro ditm 518 — 521, HruSovany u Brna, Sidlisté 521

Bytové druistvo ALEXIA, HruSovany u Brna, Sidlisté 13

SVS — HruSovany u Brna, 504-508

uplatnili dne 14.11.2014 dle §50 odst.3)(spolecné jedndni) pripominku, zapsanou v evidenci porizovatele

pod ¢.j. 19271/2014 ze dne 14.11.2014.
Obsah pfipominky:

Dle ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zikona mohou proti nivrhu tzemniho planu podat
vlasinici pozemki a staveb dotéenych navrhem feeni, oprévnény investor a zdstupce
vefejnosti ndmitky.

My, nife uvedeni a podepsani pfedsedové, pripadné mistoptedsedové, bytovych druZstev
a spoletenstvi vlastnikii bytovych jednotek nachazejici se na sidlisti NTVY, uplatiiujeme nize
uvedené vécnd shodné piipominky a souéasné k podéni téchto ndmitek na zdklade vecns
shodnyeh pFipominek.

Namitky sméfuji proti navrhovanému tzemnimu plinu Hrufovan u Bma (Uzemni plan
HruSovany u Brna - Névrh), konkréiné proti plénovanému vyuivani ploch s identifikadnimi
cisly R2, Z13 a Z16, nebot’ neberou v potaz Zvot v obei. Uvedené plochy jsou sice popsdny
azndzomnény v projektové dokumentaci chystaného (zemniho planu Hrudovan u Brna,
nicméné navrh postrads dilezité Gdaje pro jejich budouei vyugiti.

Odiivodnéni namitky:

Aktuslni stav Fivota na sidli$ti NIVY v Hrufovanech u Brna:

Sidhiste bylo vybudovano v 70. letech 20. stoleti a v té dobé se jednalo o prvnf vystavbu
tohoto typu v obei. Bytové domy byly postaveny z prefabrikovanych paneld a stoji dodnes,

Nepretrzitym problémem na sidlisti NIVY je parkovini vozidel. Dopravni infrastruktura se
totiz v dobé vystavby piilis nefesila. Na tehdejii poméry byl stav sice vyhovujici, nicméné
nyni je opak pravdou. Vzhledem k tomu, Ze kolem silnic, &ili uéelovych komunikaci, neni
dostatek parkovacich mist, viastnici, pfipadné nijemnici, bytavych jednotek nemaji kde
zaparkovat svd auta. Tato auta jsou pak ¢asto zaparkovand na soukromych pozemcich v okoli
bytovych domi. Vedeni obce sice pislibilo zlepieni podminek. k tomu ale nedodlo. Kvalita
vozovek je 162 Spatnd.
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Lyalsim z problému je kvalita vody a s tim souvisejici sluzby, véetn jeji dodivky. V dobé
vystavby bytovych domi v 70. letech se pravdépodobné nijak nepldnovalo s rozifienim obee
ve sméru na vychod. Tim vznikaji problémy dodnes. V okoli se stavi nové a nové rodinné
domy, které jsou napojeny na stavajici infrastruktury vodovedu a kanalizaci. Ve Epifee tak
dochazi k razantnimu poklesu tlaku vody u viech bytovyeh domi nachdzejlel se na sidlist
NIVY. Pokles je natolik razanini, 7e nedokéle zdsobit obyvatele ani mnoZstvim 5 l/imin.
pficemZ standardni hodnota je kolem 15 I/min. Viivem napojenych staveb na stavajici
kanalizacni fad (jak deftovou, tak i splatkovou kanalizaci) dochdzi misty k vyplaveni sklepi
v bytovych domech.

Kanalizatni a vodovodni fady tudiz doposud neproly revitalizaci. Kanalizaéni fad je tdajné v
havarijnim stavu, ale podstaté se s tim nic nedéla,

Je tieba také zminit, Ze sidli%¢ ma problémy s hlukem. Ze zipadu a severu je znatné
ovlivnéno obchvatem a z vychodu Zeleznici. Po obchvatu projede denné nékolik desitek a7
stovek ndkladnich vozidel, které jsou poulivany pfepravnimi spoleénostmi pro piepravu
zbo?i. Je jedno jestli se jednd o prepravu pisku z piskoven nebo o prepravu zbo¥i dofz fabrik v
okoli. Koleje jsou vyuZivany vnitrostitnimi a mezindrodnimi viaky po cely den. Rychlostni
limity v podstaté nepomiizou pfi pehledu na sniZeni hluku.

Obéanskou vybavenost obee tvofi 2 obchody, 1 restaurace a zdravotni stfedisko. Vefejnd
zelen, Eili parky skoro neexistuji, Za rekreatni oblast lze povazovat pouze okoli rybniku
Sejba, které se nachézi v bezprostfedni blizkosti obchvata ve sméru na Zidlochovice. Prechod
na silnici neni nijak pfjemny, protoZe nenf omezena rychlost vozidel v okoli rybnika.

Jaky by byl Zivot na Sidlisti NIVY a v obei pFi vyuZiti izemi s ID R2, Z13,
Z14, 215 a 216 dle navrhu:

Parkovani vozidel by bylo jednim z nejvétdich problémi. S vzemim Z13 se totiz poditd
v plném rozsahu, a to uZ od krajnice ulice Sidligte. Tudiz by auta, kterd stoji v prostransivi
pod stromy, neméla kde parkovat, Parkovéni stivajicich obyvatel by mélo byt fedeno v ramci
studie (zemi ZI3. Dal§im problémem by bylo zwysen poctu vozidel zajizd&jici se do
Hrulovan v blizkosti vyzkumného institutu, Odbocka je totiZ natolik nevhodn fetena, Ze auta
odbocujici do obee museji sniZit rychlost na 20 a2 30 km/h, PH zvyseném poétu vozidel by se
mohly vytvofit kolony, které by mohly brzdit prepravu.

Dodavka vody a odved splaskové/desfové kanalizace tvoii dalsi problém. Pfi pohledu na
plochu Z13 je jednoznaéné, 7e by se tam veslo alespot 5 a7 6 bytovych domil se 4 vchody.
Kdybychom uvaZovali se stejnym poétem nadzemnich podlazi. jak maji panelové domy na
sidlistt NIVY, vyilo by najevo, 2¢ by se mohlo nastdhovat do obee dalSich 200 rodin. PH
ndrazovém odbéru vody by dodlo k jefté razantnéjsimu poklesu pritokn pitné vody, neZ jak je
tomu ted' (viz bod 1a). Destovou vodu ze zpevnénych ploch kolem bytovich domis by bylo
tieba také nékam odvadét, Otdzkou je kam,

Hluk bohuZel pas zelené nevyfedi. Jednak proto, Ze stromy rostou pomalu, za druhé se
Sifka takovych pdsii navrhuje na zakladé hlukovych studii. V névrhu (zemniho planu
HruSovan u Brna neni zminka o tom, % by ten pas navrzeny byl,

Obcanskd vybavenost by byla také vyuZita ve vy3si mite a vyzadovalo by to vé3i zdsah do
Fivota v ahei
Co navrhujeme:

Aby uzemi R2 a 713 byla uréena pro vysadbu zelené, ktera by mohla do budoucna piisobit
juko vetejné prostranstvi a park pro rekreaci obyvatel. Plochy by mohly bit napojeny na
stévajici rekrealni oblast kolem rybniku Sciba. Zelefi by také mohla plsobit jako akustické
bariéra. Obéanim HruSovan u Bma 17 vadi pohled na revitalizované panelové domy, Prod
bychom tyto bytové domy zakryvali daldi vystavbou bytovych domi? - zejména kdy
navrhovany Gzemni plin obce nefedi IPP, Lili index podlaZni plochy pro vistavbu bytovych
domii. To znamend, Ze stavebnik by mohl postavit | mmkodrapy, pokud dojde ke splnéni
poZadavki stavebnibo zdkona a souviscjicich vyhlasek pfi vyhodnoceni vlivu stingni na jeji
okoll a dalsi.
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Samozfeymé existuje 1 daldi moZnost pro vyuZiti jednanych ploch. Tim je, aby nedodlo k
Zadnym 2méndm v jejich vyulivani:
» E2aZl3 by mohli byt naddle uréeny pro polnohospodidfské Géely
* a na plofe Z16 by mohli vzniknout nové pard?e, kieré by Sdstednd ulevili
problémiim s parkovinim vorl. Plocha 716 se nachazi na parcelich, kieré jsou
uréené pro vystavbu garfiti. Prodej téchto parcel ale bylo zastavené,

Vyhodnoceni, zda se jednd o pripominku ¢i ndmitku:

V ndzvu v zdhlavi poddni je uvddi podatelé, Ze uplatnuji ndmitku dle ustanoveni § 52 odst.2 SZ. JelikoZ
vsak bylo poddni uplatnéno ve lhiité urcené k uplatnéni pripominek k ndvrhu dle § 50 odst. 3 stavebniho
zdkona, bylo vypordddno jako pripominka, viz téZ rozsudek Nejvyssiho sprdvniho soudu 6 As 39/2016-66
ze dne 30. 11. 2016, ktery uvddi:

,,Moznost podat ndmitky proti ndvrhu tizemniho pldnu je ve stavebnim zdkoné systematicky zakotvena az
v oddile nadepsaném jako "Rizeni o vizemnim pldnu"; aZ v této fdzi projedndvdni ndvrhu zmény tizemniho
pldnu, kdy je Fizeni o vizemnim pldnu zahdjeno, je ndvrh zverejnén k verejnému projedndni, a to po jeho
(pripadné) tipravé a posouzeni s ohledem na poZadavky dotcenych orgdnii a "pripominky" uplatnéné v
predchozi fdazi (§ 50 odst. 3), a je mozno vznést ndamitky.

Vyhodnoceni pripominky:

Ndvrhu, aby R2 a Z13 byly urceny pro vysadbu zelené, nebylo vyhovéno.

Ndvrhu, aby UP stanovil index podlaZi plochy, nebylo vyhovéno.

Ndvrhu, aby R2 a Z13 byly urceny pro polnohospoddrské iicely, nebylo vyhovéno.
Ndvrhu, aby Z16 byla urcen pro vystavbu gardzi, nebylo vyhovéno

Odiivodnéni:

Ke konzervaci stdavajicitho stavu: Ndvrh na vipravu vymezeni plochy - stanoveni jinych podminek vyuZiti
(Konzervaci stdvajictho stavu — zemédeélské vyuZiti ploch nebo jejich vyuZiti pro zelenn — na plose Z16
gardZe) nebyl akceptovdn, doslo vsak k doplnéni podminek pro provéreni plochy vizemni rezervy a vizemni
studie, kterou je podminéna zastavitelnd plocha Z13.

Zpiisob vyuZiti pro Z16 je sice stanoven tak, Ze pripustnym vyuZitim jsou i gardZe, nicméné koncepce
zastavitelnych ploch urcuje tuto plochu pro mistni komunikaci, kterd do budoucna zpristupni plochy
tizemni rezervy R2 a zachovd tak prostupnost iizemi.

K iizemni rezerveé R2,ta md zpusob vyuZiti stanoveny symbolem v grafické cdsti (SV), dle néjz se lze
domnivat, Ze lze vSe uvedené v podminkdch stanovenych pro vyuZiti ploch smiSenych obytnych -
venkovskych ihned realizovat. Dle legendy hlavniho vykresu jsou vsak vymezené plochy ddle déleny na
plochy stabilizované, plochy zmen a zdvorkou jasné oznacené plochy iizemnich rezerv. Dle §36 SZ v dobé
poddni pripominky bylo moziné vymezit plochu nebo koridor a stanovit jejich vyuZiti, jehoZ potrebu a
plosné ndroky je nutno provérit (ddle jen "tizemni rezerva"). V vizemni rezervé jsou zakdzdny zmény v
tizemi [§ 2 odst. I pism. a)], které by mohly stanovené vyuZiti podstatné ztiZit nebo znemoznit.

Plocha R2 je tedy vymezena jako vizemni rezerva a pro sviij budouct zpiisob vyuZiti je pouze rezervovdna.
Z §36 SZ vyplyvd, Ze uizemi je rezervovdno proto, aby nebylo moZno v ném povolit zdméry, které by
v budoucnu mohly znemoZnit i podstatné ztiZit vyuZiti pro pldnovany zpisob budouciho vyuZiti, ktery
bude provéren ai zménou UP. Podminky stanovené v kapitole j) pro provéreni budouctho vyuZiti byly
doplnény o provéreni parkovdni a odstavovdni vozidel a provereni negativnich icinki hluku a vibraci.

K problému parkovdni na stdavajicim sidlisti:

Ndvrh stabilizuje vymezenim dopravnich ploch stdvajici komunikace a parkovisté — ostatni plochy
v sidlisti jsou vymezeny jako plochy bydleni v bytovych domech, kde verejnd parkovisté a souvisejici
dopravni infrastruktura jsou pripustné — UP tedy umoZiuje vybudovat parkovisté i v mistech, kterd jsou
dosud vyuZivdna jinym zpusobem, stanovuje vsak koeficient zelené. V odiivodnéni je uvedeno v kapitole
vyhodnoceni splnéni poZadavkii zaddni k poZadavku na provéreni ploch pro parkovdni z hlediska
platného stupné automobilizace a v ndvaznosti na toto provéreni pak navrieni ploch novych zejména v
lokalitdch sidliste, vliakového nddraZzi a fotbalového hiisté, Ze poZadavek je tizemnim pldnem splnén a jsou
vymezeny nové plochy verejnych parkovist; u vSech ploch bydleni Ize parkovisté zrizovat jako stavby
dopravni infrastruktury souvisejici s hlavnim vyuZitim. Zpisob provéreni neni soucdsti odiivodnéni. Ddle
v oduvodnéni dopravy v klidu se uvddi, Ze vizemni pldn neresi uspordddni uvniti jednotlivych ploch
urcenych pro stanovené hlavni vyuZiti, jehoZ soucdsti jsou vnitini komunikace, parkovisté a odstavnd
stdni a tato podrobnost ndleZi navazujicim dokumentacim a projektiim, jejich zrizovdni vsSak vizemni pldn
regulativné umoznuje. V rdmci navriené koncepce je vizemnim pldnem sledovdno zejména zajisténi
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tizemnich podminek pro verejnd parkoviste u ploch obcanského vybaveni verejné infrastruktury a
verejnych prostranstvi. Ostatni parkovisté a odstavnd stdni, souvisejici s vyuZitim ploch s rozdilnym
zpusobem vyuZiti a tedy i vsech ploch bydlent, jsou vidy soucdsti souvisejici dopravni infrastruktury a
jejich zrizovdni je tedy dle aktudlnich potieb vizemnim pldnem dostatecné zajisténo v rdmci pripustnych
podminek vyuZiti vymezenych ploch. Definice koeficientu zelené byla oproti ndvrhu pro spolecné jedndni
zpresnéna.

K problému Spatné kvality vozovek na sidlisti:

Nent iikolem tizemniho pldnovdni resit kvalitu vozovek — to je iikolem viastnika komunikace.

K problému kvalitni doddvky pitné vody:

PoZadavkem zaddni bylo vyhodnoceni spotieby vody a tlakovych pomérii s ohledem na ndvrh
zastavitelnych ploch a na zdkladé vyhodnoceni pak navrZeni napr. etapizace ploch ¢i podminecné vyuZiti
plochy. V oditvodnéni projektanta se uvddi, Ze z vyhodnoceni z hlediska celkové koncepce zdsobovdni
tizemi pitnou vodou nevznikla potreba stanovit etapizaci vyuZiti ploch. Realizace staveb systému
zdsobovdni zastavitelnych ploch pitnou vodou je umoZnéna v rdmci techto ploch jako souvisejici
technickd infrastruktura a vypocet spotreby vody a tlakovych pomérii u jednotlivych zastavitelnych ploch
prenechdvd navazujicim projektovym dokumentacim. Projektant tedy neshledal nutnost po vyhodnoceni
navrhovanych ploch stanovit podminky etapizace c¢i specifickou podminku vyuZiti plochy. Plocha Z13 je
podminéna zpracovdnim vizemni studie, kterd provéri etapizaci vystavby, reSeni dopravni infrastruktury a
dopravnich vazeb vietné parkovacich stdni a pripadné gardzovdni vozidel formou integrovanych gardzi
provereni z hlediska parkovdni a odstavovdni vozidel, 7eseni technické infrastruktury véetné napojeni na
stdvajici sité a koordinace se stavajicim vedenim VN (ndvrh preloZeni pod zem).

K problému kanalizace a zaplavovdni sklepii:

Z odivodnéni projektanta k reseni UP vyplyvd, Ze cistirna odpadnich vod je intenzifikovdna, v soucasné
dobé umoZiuje pripojit 3355 EO, zdmérem obce je dalst technologickd viprava COV tak, aby umoznila
pripojit 4500 EO, co? je vyhledové dostacujici kapacita pro navrieny ivizemni rozvoj obce. V soucasné
dobé je na cistirnu odpadnich vod napojeno 3248 EQ. Proto vizemni pldn stanovuje podminku sledovdni
ucinné kapacity cistirny odpadnich vod - kap. b.1., bod 5. "PFi uplatiovdni tizemniho pldnu bude
sledovdna kapacita stdvajici cistirny odpadnich vod, pri dosaZeni 95 % ucinné kapacity cistirny
odpadnich vod bude pro dalsi rozvoj vizemi zajisténa jeji intenzifikace."

K problému hluku na sidlisti:

NejbliZst cip sidlisté je od obchvatu vzddlen 75m, od trati 252m. Plocha Z13 je podminéna zpracovdnim
tizemni studie, do podminek pro porizeni tizemni studie byla oproti ndvrhu pro spolecné jedndni doplnéna
podminka provéreni FeSent zdstavby z hlediska dopadu na krajinny rdz vizemi a dopadu na zdravi obyvatel
a podminkou vyuZiti plochy je vysadba ochranné izolacni zelené ve vymezené plose.

K bezpecnému pirechodu z rekreacni oblasti okolo rybniku Sejba:

Ani jeden z rybnikii se nenachdzi na k.. HruSovany — UP je tedy neresi, nicméné, odivodnéni ve
vyhodnoceni splnéni poZadavki zaddni bylo doplnéno a uvddi, Ze jsou vytvoreny vizemni podminky pro
bezpecné prekondni silnicniho obchvatu obce vymezenim plochy Z20 DM.

K neexistenci verejné zelené a parkii:

Za verejnou zeleni jsou povaZovdny vSechny zelené plochy, tedy i travnaté porosty na verejnych
prostranstvich — v samotném sidlisti lze cca polovinu ploch z celé jeho plochy povazovat verejnou zeleri.
V odiivodneni ndvrhu ploch sidelni a verejné zelené je uvedeno, Ze vymezeny byly plochy zelené, které
jsou v tizemi vyznamné svym umisténim nebo funkci, plochy zelené, které plni funkci ochrannou, izolacni
nebo slouzi ke kaZdodenni rekreaci a relaxaci obyvatel. Méné vyznamné plochy zelené byly zahrnuty do
prevazujictho vyuZiti dotcené plochy s rozdilnym zpiisobem vyuZiti. Zeleni na sidlisti byla zarazena do
prrevazujiciho vyuZiti plochy BH. K zajisténi zelené v zastavitelnych plochdch UP stanovi koeficient zelené
a to i na téchto plochdch — je 0,3.

K FeSeni dopravniho napojeni obce na obchvat

Jednou plochou nelze pravdépodobné vyznamné ovlivnit toto napojeni — nebylo vybudovdno pouze pro
sidlisté — obchvat je napojen na obec ne 1 ale 3 napojenimi.

K ndvrhu zaddni UP byly uplatnény tyto pfipominky:

MERO CR, a.s., ICO 60193468, Kralupy nad Vitavou, Veltruskd 748, PSC 27801- &.j.2012/106-1 z 31.7.2012
Znéni piipominky

Ma zakladé Vasl 2idost ze dne 30).7.20 12, zn, QUPSUIEST2010-5, Vam jakn m,?,_]i'h;[ |'1_:p:_wq1-;_|.|_,|

zasilame stanovisko k vvie uvedend akel.

Sdélujeme Vam, 22 v uvedend oblasti nedochiz ke stfetu s nadim zafizenim,
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V ko, HruSovany se nade zafizend nevyskytujl ani nemdme v této oblasti Zadné strategicke zaméry,

Povodi Moravy, s.p. ICO 70890013, Ditevarskd 932/11, Veveri, 602 00 Brno- PM041070/2012-203/Ho z 4.9.2012

Obsah vyjadreni:

V dal$im stupni zpracovani tizemn¢ planovaci dokumentace poZadujeme zohlednit nasledujici pfipominky:

1.V textové piipadné i grafické Gasti UP uvést nazvy vodnich toki a jejich spravci. S piislusnymi spravci viech
tokl, protékajicich zdjmovym tuzemim, je tfeba projednat veskera piipadnid dotceni vodoteci a navrhy
revitalizaci tokd. Dle § 49, odst.2 zdkona ¢. 254/2001 Sb. a dle pozadavku spravch tokl stanovit volné
manipulacni a ochranné pruhy podél tokda.

Manipulaéni padsmo vyznamného vodniho toku Satava bude respektovano v §fice 8 m od biehové &ary vodniho
toku oboustranné, u ostatnich drobnych vodnich toki v Sifce 6 m od biehové cary oboustranné.

2. Viuzemnim plinu bude respektovano zéaplavovém udzemi Svratky, které bylo stanoveno
v . km 8,758 — 40,050 rozhodnutim KU Jihomoravského kraje ¢j. JIMK 151413/2006 ze dne 24.10.2007.

V zéplavovém tzemi poZadujeme nevymezovat nové rozvojové plochy k zéstavbe.

3. Do nového tizemniho plinu pozadujeme zapracovat aktuilné zpracované zaplavové tizemi Satavy (Povodi
Moravy, s.p., Gtvar hydroinformatiky a geodetickych informaci), jehoZ navrh bude ptedloZen krajskému tradu
k projednani a stanoveni.

Zaplavové tzemi je navrhovano vcetné aktivni zény zéaplavového tzemi, kde plati striktni omezeni pro
umist'ovani staveb dle § 67 zakona o vodach.

BIlizsi informace o rozsahu navrzeného zaplavového uzemi je mozno ziskat na Povodi Moravy, s.p., utvar
hydroinformatiky a geodetickych informaci, Dfevaiska 11, Brno, vedouci Ing. Iva Jelinkova, tel. 541 637 393,
kontaktni osoba Ing. Filip Carda, tel. 541 637 615, carda@pmo.cz.

4. U podzemnich vodnich zdroji, vyuZivanych k hromadnému zdsobovani obyvatel pitnou vodou, stanovit a
respektovat piislusna ochrannd pasma dle zékona ¢.254/2001 Sb.

5. Pro nové zastavitelné plochy vymezit koridory, piip. patefni trasy dopravni a technické infrastruktury, tyto
koridory musi byt ponechény jako vefejné piistupné.

6. Rozvojové plochy vystavby pozadujeme odkanalizovat oddilnym systémem a zajistit fadnou likvidaci
odpadnich vod v souladu s koncepci odkanalizovani obce.

7. Uzemni plan bude obsahovat koncepci fefeni odvodu deitovych vod. Zastavovanim tizemi nesmi dojit ke
zméné odtokovych pomért (viz § 27 zédkona o vodach). Pii likvidaci deStovych vod budou vyuzity vSechny
moznosti pro vsakovani, akumulaci a zdrZeni vody v krajiné.

8.  Dle mistnich podminek fesit problematiku extravilanovych vod.

9. Vramci zpracovani navrhu dzemné planovaci dokumentace upfednostnit protierozni opatieni, kterd zamezi
vodni erozi a splachtim pudy.

Pripominka byla zasldna po lhité dle §47 odst. (2) SZ.

K bodu 1. - v NZ reseno v bode b) 10)- nebylo zapracovdno - Zddné manipulacni pdsmo ze zdkona neexistuje - dle §

49 odst.2 se jednd jen o uZivani pozemkii sousedicich s korytem vodniho toku po predchozim projedndni s viastniky,

tento pruh vsak lze v UP vyznacit jako ,manipulacni pdsmo vyplyvajici z § 49 odst. vodniho zdkona“ a to

v koordinacnim vykrese, ndzvy vodnich tokii Ize v koordinacnim vykrese vyznacit, jména sprdvci vSak nikoliv —

jednd se proménou polozku, UP neni informacnim systémem

K bodu 2. - v NZ reSeno v bode b) 9) — reSenou jinou cdsti ndvrhu zaddni - viz bod b)l) cc a také a)3),

pripominajici si zaddni neprostudoval a poZadoval néco, co jiZ zaddni poZaduje.

K bodu 3. - v NZ reSeno v bodé b) 8)- bylo zapracovdno tak, Ze navrhované zdplavové tizemi vcetné aktivni zony

bylo zohlednéno jako informace o vizemi a ndvrh byl této informaci prizpusoben; do koordinacniho vykresu pak do

doby vyhldseni bylo jako informace zakresleno

K bodu 4. - v NZ reseno v bodé b) 7 - bylo zapracovdno tak, Ze byla respektovdna ochrannd pdsma z bodu b)1) dd; a

nebyla zapracovdna v bodé stanoveni téchto pdsem, protoZe k stanovovdni ochrannych pdsem podzemnich vodnich

zdrojii, vyuZivanych k hromadnému zdsobovdni obyvatel pitnou vodou neni obec jako orgdn vyddvajici vizemni pldn
kompetentnim orgdnem

K bodu 5. - v NZ FeSeno v bodeé e) 24 - byla provérena tato moZnost u vSech vétsich navrhovych ploch

K bodu 6. - v NZ reSeno v bodé e) 26) bylo zapracovdno tak, Ze rozvojové plochy vystavby byly provéreny z hlediska

odkanalizovdni v souladu s platnou legislativou na tomto useku stdtni sprdvy a bude zajistena rddnd likvidace

odpadnich vod v souladu s § 38 zdkona o voddch a v souladu s koncepci odkanalizovdni obce, poZadavek vyplyvd
také z upozornéni Odboru Zivotniho prostiedi Jihomoravského kraje v koordinovaném stanovisku ¢.j. JMK

87506/2012

K bodu 7. - v NZ FeSeno v bodé e) 28)- bylo zapracovdno tak, Ze ndvrh vizemniho pldnu provéril reseni odvodu

destovych vod a stanovil podminky v souladu s platnou legislativou

K bodu 8. a 9. - v NZ ieseno v bode d2) 36)-poZadavek provérit stupen ohroZeni vodni a vétrnou erozi a navrhnout

opatreni k jejich eliminaci.

Reditelstvi silnic a ddinic CR , ICO 65993390, Praha 4, Nusle, Na Pankrdci 546/56- ¢.j.003106/11300/2012
Znéni piipominky:
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UJzemim ohce jsou vedeny nasledujici silnice:
1416 Slavkov u Brna - Zidiochovice — Pohofelice — hranice k..
41618 Vojkovice — HruSovany u Brna
N/a16 19 Zidioehevice — Hrugovany u Brma — Ledce
fa2s 10 Raihrad - Pohofelice

Silnice na uzeml cbce jsou ve viastnictyl Jihomoravského kraje. Vzhledem k tomu, Ze zde
nejsou vedeny 24dné stavajici, ani vyhledové trasy délnic a silnic |, tfidy, projednévana UPD se nedotyka
z&jmid RSD CR. Konstaujeme proto, e k ndvrhu zaddni Uzemnino planu obee Hrufovany u Brna nemame
pfipominky.

Ceské drdhy, a.s., Generdlni Feditelstvi, Odbor sprdvy nemovitosti, Oddéleni stavebni, IC 70994226
ndbreZi Ludvika Svobody 1222/12, 110 00 Praha 1- ¢.j.10547/2012-031
Znéni piipominky:

Na k.0, HruSovany u Brna se nachazeﬂ nemovitosti (2 zafizenl) ve viastnictvi Ceskych drah, a.s
AC 709 94 226), které jsou zapsané na LV 1829 dle pfisluiného KN.

Cchranu dréty, véetnd nemovitosti v ochranném pasmu drdhy (OPD) nebo v sousedstwi s drahou
lpravuje zikon £.266/1934 Sh., o dréhach, vplatném znénf a jeho provadéci vyhilagky, zejména vyhlaska
LAFFIeES Sh, stauvebnia technicky Fad drab® v platndm znani,

Pripomindme, 2¢ vOPD lze zfizovat a provozovat stavby a jingé Sinnosti jen se souhlasemn DraZniho
ifadu, prip. Ministersiva dopravy CR a se souhlasern viastnika drahy, vlastnika pozembku vi. sousednich

Vyjadreni z hlediska pfipadného dotdeni OPD, prislusi viastniku/sprévei dréhy a provozovateli drahy,
cterymi v obou piipadech je Sprava Zeleznitni dopravni cesty, statni organizace (1C 709 94 234),

Wyjadieni z hlediska vymezen koridoru dopravy Zeleznicni - vysokoryehlostni tratd WR1, prislusi

Airictarctvy doorawve C0
vV oLBLo s.numsl-nﬁl:: doporucujeme pofizovatellm a zpracovateldm Gremné planuua:u:h dokumentaci

{UPD), sdBlovat piisluinému viastnilu pozemkl informace o aktualng pofizovanjch UPD, vEetné jejich zmén,
a to za déelem sledovani moZnich a oboustranné vhodnych zmén v rozvoli Ozemi,

O predmétném ndvrhu UP a jeho rozvejovich zAmérech nebo zménich v dzemi, jsme pfipraveni jednat.

W souvislosti s wide uvedenym Vs Zadame o pfizvani k dfasti ke viem naslednym jedndnim a fizenim
v predmétné vicl a pledloZent s tim souvisajicich dokumentaci.

K ndvrhu zadani UP Hrufovany u Brna neni ze strany Ceskyeh drah, a.s., mimo vie uvedeného jinych
namitek ani pfipominek.

Z vyjddreni nevyplynuly Zddné pozadavky — upozoriuji jen na platnou legislativu pri umistovdni staveb a Zddaji o

licast na jedndnich.
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